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Sunus

Bir yandan seviniyor, bir yandan iiziiliiyorum, ¢ogunlukla da si-
nirleniyorum. 1990 Kasim ayinda yayimlanan Ayet ve Slogan, Tiir-
kiye’de Islami Olusumlar adli kitabimin “Sunus” béliimiine g6z
atanlar ya da bu kitabin ardindan benimle yapilan soylesileri oku-
yan veya sohbet toplantilarina katilanlar biliyor: Sol goriislii bir
gazeteci olarak 1985 yilinda bagladigim islami kesimle ilgili ca-
lismalarim boyunca, genellikle ne Isa’ya ne Musa’ya yaranabil-
dim. Gerek Islamc1 olmayanlarin, gerek Islamcilarin, yakinda Is-
lamcr olacagim yolundaki beklentileri bazen eglenceli olmakla
birlikte genellikle ac1 verdi. Ancak her iki kesimin de yillarin 6n-
yargilarindan yavas yavas uzaklastiklar1 yolunda kiiciik de olsa
kimi isaretler gormek insan1 mutlu etmeye yetebiliyordu.

27 Mart 1994 secimlerinden yaklasik on giin sonra bu satirlari
yazarken, RP’nin se¢im zaferinin Tiirkiye toplumunun birbirini
daha iyianlamasina vesile olabilecegi ihtimali kargisinda sevingli-
yim. Artik Istanbul ve Ankara basta olmak iizere 28 ilimizi yone-
ten belediye baskanlar1 RP’den; yani onlar1 tanimama 1srarindaki-
ler teorik olarak daha fazla direnemezler.

Uziiliiyorum, ¢iinkii teori olmadan pratik olmaz, ama her za-
man pratik teoriye gore de sekillenmiyor. Su on giinde hem RP’li-
lerin hem RP’li olmayanlarin, zafer sarhoglugu ya da yenilgiden
dogan infial gibi nedenlerle yakaladiklar1 firsatlart ellerinin ter-
siyle ittiklerini goriiyorum.

Sinirleniyorum, c¢iinkii insanlarin birbirlerini tanimamalari,
birbirlerine karsiayrimcilik yapmalari konusunda biiyiik sorumlu-
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Iugu olan egemen medya bir taraftan gerilimi koriiklerken, diger
yandan RP’lileri de diger partililere benzetmeye calisiyor. RP’nin
ve bu partinin kazandig1 belediyelerin binalarindaalisilmis goriin-
tillerle karsilastyorum: Gazeteciler yeni iktidar sahiplerini tani-
mak ve haberatlatmak i¢in ¢irpiniyor, RP’liler iseartik her yere bir
gazeteci ordusuyla gideceklerini kavramanin sagkinligini ve key-
fini yastyorlar.

Karamsarim, toplum i¢i gerilim ve ¢atisma ihtimalleri beni {ir-
kiitliyor — bir tilkede turist sayistazalirken yabanci gazeteci sayisi
artarsa iyimser olmak zordur. Ama bundan ¢ok, RP’lilerin sistem
dis1 potansiyellerini sistemin bekast i¢in ¢ok cabuk gozden cikar-
tacaklarimin, diger sistem partileriyle aralarindaki az bucuk farkli-
liklarin iistiinii hizla 6rteceklerinin isaretlerini altyorum; RP’liler-
deki anlasilabilir zafer sarhoslu§unun, yerini intikam ve iktidar
sarhosluguna biraktigini1 goriiyorum. Yine de RP’li belediye bas-
kanlarmin, yerel yonetimler konusunda farkli bazi anlayiglar ge-
listirebilecekleri umudumu korumak istiyorum. “Bunlar kazana-
cagma riigvetciler kazansaydir” diyenlere katilmiyor, RP’1i beledi-
ye baskanlarinin en azindan riigvetin 6niine gececeklerini umuyo-
rum. Ama RP’li belediyelerde kayirmaciligin, ayrimciligin olma-
sinin kac¢inilmazligini da goriiyorum.

Bu kitap, se¢imden yaklagik iki ay once yazilmaya baslandi. Bir
anlamda Ayet ve Slogan’in devamu niteliginde “90’11 Yillarda Tiir-
kiye’de Islami Hareketlilik” altbaglhigiyla iki ciltlik bir proje diisii-
niiyordum. Bunun biri RP iizerine olacakti. Ciinkii RP, lilkedeki
tiim Islami hareketliligi tekeline almig bir goriiniim veriyordu. Se-
¢im arifesinde Metis Yayinlar1 ile RP cildini 6ne alma kararina
vardik.

Haftalik gazete Pazar Postasi’nda yayimlanan yazilarim esas
olarak bu kitap icin kaleme alinmisti. Nitekim bunlarin hemen
hepsini, bazi ¢cikartma ve eklemelerle ve yeni bir diizenlemeyle ki-
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taba aldim. Ayrica Cumhuriyet gazetesinde calisirken hazirladi-
gim “52 Giinliik ittifak” dizisinden ve yine ittifak iizerine Tanil
Bora ile birlikte olusturdugumuz ve Birikim’de yayimlanan iki
yazidan, Birikim’de yayimlanmis bagka bazi yazilarimdan, Ayet
ve Slogan’dan, halen ¢alismakta oldugum Milliyet gazetesi igin
yazdigim bazi haber ve yorumlardan genis bir bi¢cimde yararlan-
dim.

Secimin ardindan sicagi sicagina okurun kargisina ¢ikan bu ki-
tapta, gelismeler nedeniyle bazi yonler eskiyebilir, bazi1 ongoriiler
yanlig cikabilir. Biitiin bunlar1 gdze aldim, almak zorundaydim;
aksi taktirde ortaya kuru bir kitap ¢ikardi.

Hicbir zaman “objektif” oldugumu iddia etmedim, etmiyo-
rum. Ciinkii “objektifligin” biiyiik bir yanilsama oldugunu diisii-
niiyorum. Ancak verdigim somut bilgilerin “objektif” olduklari
konusunda iddialiyim. Yorumlarimda 6nyargi, manipiilasyon, ka-
ralama gibi saiklerin olmadigini diislinliyorum; umarim yanilmi-
yorumdur.

Kitabin adini ilk olarak “Seriat I¢in Demokrasi” koymay1 dii-
stindiim. Bir¢ok RP’li ve RP’li olmayanin, bu partiyi “seriat getir-
mek i¢in demokrasiyi kullanan” bir siyasi hareket olarak gordiigii
tespitinden hareketle bu basligi secmistim. Amacim (kitabin “Se-
riat I¢in Demokrasi” baslikli boliimiinde yaptigim gibi) RP’yi an-
lamanin oniindeki bagta gelen yanlis anlama ve yanlis anlatmalar-
dan biri olan bu degerlendirmeyi, altini ¢izerek elestirmek, boyle-
ce RP’nin daha iyianlagilmasina katkida bulunmakti. Ancak se¢im
sonrasi karsilikli gerilim ortaminda kitabin bu baglig1 tasimasinin
onyargilart besleyeceginden kaygilandim. Belki de kitabimi hig¢
okumayacak kisiler, basliga bakip, benim onlarin yanilsamalarina
katildigim zannina kapilacaklardi. Bashgi degistirerek “Ne Seriat
Ne Demokrasi” yaptim. Kimileri bagliga bakip benim “ne seriat
ne demokrasi” istedigimi sanabilirler; sansinlar...

Dokuz yildir yaptigim gazetecilikte, kisa bir dénem Tempo
dergisindeki yoneticiligim haric hep muhabirlik yaptim ve bun-
dan da 6viing duydum. Amaartik muhabirle muhbirarasinda sade-



12 NE SERIAT NE DEMOKRASI

ce bir “a” harfinin bulunmasinin dogurdugu tatsizlik beni bugiin-
lerde daha fazla kahrediyor. Iktidarda olmadiklari bir donemde
kendilerini ciddiye alan ender gazetecilerden biri oldugum igin
bana onem atfedenlerin, simdi iktidara geldiklerinde iligki yonte-
mini degistirmek istemeleri beni rahatsiz ediyor. “Al giiliim ver
giiliim” tarz1 gazeteci-haber kaynag iligkisine girmek istemiyo-
rum ve bu iligskiyi dayatmak isteyen se¢ilmis ya da atanmislart siz
okurlara sikayet ediyorum.

Bu kitabin olugsmasinda bir¢ok kiginin katkis1 oldu. Basta Me-
tis’ten Semih, Miige, Sabahattin, Yildiz ve Sedat olmak iizere ba-
na yardimci olan herkese tesekkiir ederim. Nuray ve Hidir Gok-
tas’in bu zamanlarda ender rastlanan dostluk ve yardimlarina mii-
tesekkirim.

RP’nin anlagilmasina biraz olsun katkida bulunabildiysem ¢ok
sevinecegim. Ciinkii RP’yianlamak Tiirkiye’yi anlamanin énemli
bir agsamasidir. Ciinkii RP’liler Tiirkiyelidirler, tipki1 RP’li olma-
yanlar gibi.

Rugen Cakir
Mahmutbey-Moda
Ocak-Nisan 1994
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REFAH PARTISI'Ni ANLAMAK
NEDEN ZOR?

27 Mart 1994 genel yerel secimlerine az bir siire kala Refah Parti-
si’nin hizla tirmanisa gectiginin ve Istanbul anakent belediye bag-
kanligin1 kazanmasinin bile hi¢ de siirpriz olmayacaginin kamuo-
yuaragtirmalariyla ortaya ¢ikmasi Tiirkiye’ye inanilmaz anlar ya-
sattr. Ulkenin politik kiiltiir hayatim tekellerinde tuttuklarini ve
insanlarin politik tercihlerini kolaylikla belirlediklerini diisiinen-
lerin RP gercegiyle karsi karsiya kalmalari bir infiale neden oldu.
Her infial bir panik icerir. Iste bu gevreler de gozleri bagh yarali
bir boga gibi her kdse bucakta RP’li aramaya ve yakaladiklarimi
sandiklar1 herandaazginca saldirmaya yoneldiler. Herkes ¢ok kan
kaybetti, ozellikle de boga.

Bu panigin basta gelen nedeni, onu yasayanlarin, icinden gec-
tigimiz donemi “global bilgi toplumu” olarak adlandirmay1 cok
sevmelerine ragmen RP konusunda son derece cahil olmalartydi.
Bir iilkede 25 yiliagkin siiredir etkin rol oynamis bir siyasi hareket
hakkinda, ezeli rakiplerinin neredeyse hicbir sey bilmemesi her-
halde enderdir. Ama o iilke Tiirkiye ise ve s6z konusu hareket de
Islami motifler tagtyorsa bu son derece normaldir.

RP karsit1 ¢cevrelerin bu partiyi neden anlamadiklarini anlaya-
bilmek i¢in, onlarin sozciisii goriiniimiindeki biiyiik medya kuru-
luglarmnin tavirlarini incelemek son derece yararli olacaktir. Agik
bir sekilde soylemek gerekirse, hakim medya, RP’yi, genellestirir-
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sek Tiirkiye’deki Islami hareketliligi anlamaktan hep korkmustur,
halen de korkmaktadir. Ciinkii Islamcilar1 anlamaya calisirken,
Tiirkiye’de hala bir seylere inanan, degerlerini korumak isteyen
ve birtakim dalgalara gore “yiikseltmeye” ¢abalamayan insanlarin
da oldugunu gormekten korkmaktadir. Hala diinyayi, toplumu
kokten degistirmek isteyenler oldugunu gérmekten korkmakta-
dir. Ciinkii Islamcilari anlamaya ¢alisirken kendi mesruiyetlerini,
varoluslarim tehlikeye atmaktan korkmaktadir.

Tirkiye’deki giicli medya RP’den &teden beri korkmustur.
RP’ nin, kendilerinin ¢izdigi “toplum projesine” itibar etmeyenle-
ri yanina c¢ektigi gergeginden korkmugtur. RP’nin, diger partilerin
aksine, iplerini medyanin eline vermeye yanasmayacagindan
korkmustur. RP yoneticilerinin yogun bir faaliyet icinde olmalar1
nedeniyle kose yazarlarinin telefonlarina cevap yetistirmeye va-
kitlerinin olmayacagindan korkmustur. En ¢ok da RP’yi ele aldik-
lar1 taktirde onun gii¢leneceginden korkmustur.

Nitekim hakim medyanin kimi giiclii isimleri ve “cagdas yasa-
m1 savunan” vatandaglar, RP’lilere 6zellikle televizyon kanalla-
rinda s6z hakki verilmesini, onlara “normal insan muamelesi” ya-
pumasini sik sik “diismanin ekmegine yag siirmek” olarak nitele-
yip elestirdiler. Halbuki ayni kisiler, RP’lilerin davet edildigi tel-
evizyon programlarint dikkatle izleyip “rating” rakamlarini yiik-
seltiyorlar. Beklentileri, RP temsilcisinin kargisina ¢ikan diger
partilerin temsilcilerinin ya da gazetecilerin onu iyice kogeye si-
kistirmasi ve yerin dibine batirmasidir. Ama siklikla bekledikleri-
ni bulamiyorlar. O zaman “telefonlar kitliyorlar”.

“Cagdas” izleyicinin beklentilerini hesaba alip isin ucunu ka-
ciran gazeteci ya da siyasetciler bazen silahin ters tepmesine ne-
den oluyorlar. Ornegin bir kanalda Ali Sirmen ve Prof. Toktamisg
Ates, Atatiirk’e hakaret ettigi iddiasiyla yargilanan RP eski Istan-
bul Milletvekili Hasan Mezarci’ya “fazla nazik” davranmakla
elestirilirken, bir bagka kanalda ayn1 Mezarci’ya hakaret eden
CHP Ankara Milletvekili Ulu¢ Giirkan isteklerine gore davrandi-
§in1 diisiindiigii kesim icinden bile hayli sert tepki alabiliyor.
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Medyanin, RP gercegi karsisinda elinin kolunun bagh kaldi-
gina ilk ciddi 6rnek Show TV’de Mehmet Ali Birand ile Can Diin-
dar’in Refah Partisi Genel Bagskan1 Necmettin Erbakan’1 “capraz
atese” alma girisimleriydi. Hiirriyet yazar1 Emin Colagan’in koge-
sinde biiyiik bir istahla yansittig1 gibi “cagdas izleyiciler” progra-
min bir “sike” oldugunu iddia ettiler. C6lasan, sorularin dnceden
Erbakan’a verildigini iddia edecek kadar ileri gitti.

“Capraz Ates” programi ve ardindan gelen tepkiler Medya-Is-
lamcilar iliskisinde olumlu anlamda pek bir mesafe katetmedigi-
mizi bir kere daha gosterdi. Medyanin Islami kesimi, altetme, ipli-
gini pazara ¢ikartma, koseye sikistirma, teshir etme amaciyla ele
alma yaklagiminin tam olarak iflas ettigini bir kez daha gozler
oniine serdi. Ulkede “Islami” sifatin tekeline almis gibi goriinen
RP’nin, kendisini bugiine kadar gormezden gelen, anlamaya calis-
mayan medyaya kolay kolay yem olmama kararlilik ve becerisini
de kanitladu.

Birand-Diindar ikilisi Erbakan gibi kurt bir politikactya karst
hi¢ de iyi hazirlanmamiglardi. Sorularin1 Erbakan’a 6nceden ver-
melerine hi¢ gerek yoktu, ciinkii bu sorular Erbakan’a zaten y1l-
lardir soruluyordu.

Kugkusuz bu aligilmis sorular Erbakan’a sorulabilir, ancak Er-
bakan’in bu sorulara daha 6nceden vermis oldugu ve programla-
rinda da tekrarladig1 yanitlar inceleyip hazirlanmis olsalardi ¢ok
daha verimli bir tartisma yaganabilirdi. Ornegin Erbakan’n laikli-
§i din ve vicdan 6zgiirliigiine indirgemesi konusunda ozellikle
Fransiz kiiltiirtine hkim Birand’in koklii itirazlar1 olabilirdi. Er-
bakan’in, “Atatiirk yasasaydi Refahli olurdu” gibi talihsiz ve bir o
kadar da tarihi beyanina kars1 iki gazeteci birseyler soyleyebilir-
di...

Ancak bunlardan daha 6nemlisi, Birand ve Diindar’1n, biraz da
programin esprisi nedeniyle, RP’yi anlamak ve anlatmaktan cok,
alisilageldik tutumu izleyip Erbakan’t koseye sikistirma yolunu
segme yanligini yapmalariydi. Her tiirlii spekiilasyondan arinmig
bir sekilde RP’nin ne oldugu, ne istedigi izleyiciye aktarilabilsey-
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di, diger bir deyisle, izleyicinin tercihi bir diiellonun sonucuna ta-
bi kilinmasaydi ¢ok daha iyi olurdu.

Dindarlar Uzayli Degildir

Sonucta bir diiello izledik. Kurallar1 koyanlarin yitirdigi, koseye
sikistirilmak istenen tek kisinin, karsisindaki iki kisiyi paketleyip
bir kenara koydugu bir diielloydu bu. Ardindan RP’liler zafer kut-
ladilar, RP karsitlar: sinirden saclarini baglarini yoldu. En 6nemli-
si RP’ye oy verip vermemede kararsiz bir¢ok kisinin Erbakan’a
giiveni artt1. [lgingtir, benzer diiellolar siirdii gitti.

“Capraz Ates” ve benzerleri, gegmisin “irtica” kampanyalari-
nin ¢ag atlamig versiyonunun birer drnegidirler. Basin bir zaman-
lar stirdiirdiigii “irtica” kampanyalariyla gelenek¢i dindarlara, ge-
riat¢ilara umaci, uzaylh muamelesi yapar, kurallar1 “ilericiler” ta-
rafindan saptanmis bir toplumda onlara hayat hakki taninmadigi-
ni1 tekrar tekrar hatirlatirdi.

Fakat kopriilerin altindan ¢ok sular akti, 6zellikle 80°li yillarda
Islami kesim hukuki, siyasal, kiiltiirel, ekonomik, sosyal alanlarda
mesruiyet kazandi. Bunun anlami, gelenekei dindarlarin da artik
Tiirkiye’nin diger vatandaglariyla esit oldugunun onaylanmasiy-
di

Ancak medyanin ana akimi bunu bir tiirlii i¢ine sindiremedi.
Ilk baslarda bu mesruiyet kazanimlarin1 mesru gérmemeye calis-
t1. Son “irtica” kampanyalar1 hi¢bir etki yaratmayinca bu sefer
baska bir yola gitti: “Tamam umacilarin, uzaylilarin da bu iilkede
yasamaya haklar1 vardir, ancak bizlerin ¢izdigi ilkelere uymalari,
zamanla bize benzemek istemeleri ve bu konuda samimiyetlerini
kanitlamalart durumunda.”

Medya, se¢im Oncesi Aczimendiler, Cemalettin Kaplan gibi
marjinal cevrelere, oylarini her gecen giin artirip yiizde 20’leri
zorlayan, TBMM’de grubu bulunan, 25 yillik bir gelenegi temsil
eden RP’ye gosterdiginden neden ¢ok daha fazla ilgi gosterdi?
Ciinkii Aczimendiler ve Kaplan, gerek kilik-kiyafetleriyle, gerek
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uluorta ettikleri sozlerle uzayliya daha fazla benzemektedirler.
Medyanin bitmek bilmez imaj ihtiyacini gidermesine Islami ke-
simden gelen birer katkidirlar.

Iste yeni dénemin “irtica” yaklagimi, Aczimendiler, Kaplan
gibi miimkiin olanlar1 diglamay1 siirdiirmek, miimkiin olmayanla-
r1ise hizaya getirmeye caligmaktir. Medya, artik RP bagta olmak
iizere, “klasik miirteci” goriiniimiinden c¢ikmis olduklarini iddia
ettigi Islami yapilanmalara bir miifettis, bir 6gretmen, zaman za-
man da bir savci edasiyla yaklasiyor. Onlardan demokrasiye, laik-
lige, insan haklarina , “cagdas yasama” saygili olduklarma dair
acik ifadeler talep ediyor. Aslinda baglilik, bu kavramlardan ziya-
de, bu kavramlara ne derece saygili oldugu kuskulu olan mevcut
sistem i¢in istenmektedir. Yine bu kavramlara kendisinin ne dere-
ce saygili oldugu kuskulu olan bir medya, kendisi de bu sistemin
onemli bir pargasi oldugu i¢in her tiirlii objektiflik kaygisini ale-
nen bir kenara birakip sik sik Islamcilara kars1t hem savci, hem
yargic, hem de cellat olabilmektedir.

Korkunun Ecele Faydasi Yok

RP, uzun bir siire medyanin (dolayisiyla rakiplerinin) kendisine
karsi ilgisizliginin rantin1 yedi. Bugiin RP saflarin1 tam anlamiyla
kusatan medyaya kars1 nefretin de gosterdigi gibi, bu ilgisizlik
RP’nin mazlum imaji kazanmasina vesile olmustur. Her ne kadar
giiclii protesto hareketleri ortalikta olmasa da Tiirkiye’de insanla-
rin hakim medyaya kars1 pek de iyi duygular besledigi soylene-
mez. Diger bir deyisle, halkin ezici bir cogunlugunun, su ya da bu
nedenle ilgisiz kaldig1 medyanin ilgi gostermedigi bir siyasi giic
olmak hatirt sayilir sayidaavantaji da beraberinde getirmektedir.
Medyanin ilgisizligi, RP’nin faaliyetlerini gozlerden uzak bir se-
kilde siirdiirmesini kolaylastirdi. Bu ciimleden, RP’nin yasadisi is-
ler yaptigini iddia etmiyorum, yalnizca medyanin projektorlerinin
tizerlerine tutulmasi durumunda RP’lilerin bazi cazibelerini daha
bagtan yitirmig olabilecekleri ihtimalini hatirlatmak istiyorum.
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Ilgingtir, maddi imkénlar1 alabildigine genis olan RP, kendi med-
yasin1 yaratma yoluna pek gitmemistir. Yillardan beri varlifinm
siirdiiren Milli Gazete, RP’liler tarafindan bile yavan bulunuyor.
Milli Gazete ile kardesi Yeni Devir’inadam edilmesi sik sik giin-
deme gelmis, hatta birara bunda basarili da olunmus; ancak Erba-
kan’in talimatiyla hamleler yarida kesilmistir. RP ydnetiminin
giiclii bir medya agin1 neden istemedigi gercekten iizerinde kafa
yorulmasi gereken bir husustur...

Secimatmosferine girildigi giinlerde RP’nin medyaya kapilari-
n1agmasl soylediklerimizi tekzip eder bir goriiniim sergiledi. Bu
konuda iki noktaya ozellikle dikkat edilmesi gerek. Birincisi,
medyay1 kullanmaya daha cok caba gosterenlerin, parti i¢indeki
“yenilik¢i” kanat olmasi. Istanbul Biiyiiksehiraday1 Recep Tayyip
Erdogan’in basini cektigi bu kanat, stratejisi geregi medyayaagik.
Kendi hakim olduklar1 bolgelerde gii¢lenen yenilikgiler, tiim par-
ti orgiitiine seslerini duyurabilmek ic¢in ulusal medyadan daha iyi
birarag bulamazlardi. Zaten onlarim caligma tarzlari, yani Islamci
olmayan kesime de seslenme anlayis1, medyanin bu yaklagimlar:
yadirgatici bulmasi nedeniyle kendi basina medyatik. Ayrica daha
once medyanin karsisina neyle ¢ikacagini pek bilemeyen RP’nin
artik belediyeleri ve onlarin basarili oldugu sdylenen faaliyetleri
vardi.

Ikinci olarak, secime endeksli bir parti olan RP daha fazla oy
alabilmek i¢in her tiirlii firsat1 sonuna kadar degerlendirmeyi hak-
I1 olarak istiyordu. Medyanin, se¢imler dncesi RP’ye ilgi goster-
mesi, ne yazik ki, tiim partilere esit yaklagma gibi demokratik bir
ilkeden degil, “geliyorlar” paranoyasindan kaynaklandi. Ancak
kamuoyu yoklamalarimin rakamlar1 disinda, hakim medya, RP’nin
giiclendigini gosteren olgulardan cok, kendince onu celiskide
gosterecek bazi faaliyetlerini ele aldi. RP’liler de medyaya bu ko-
nuda bol bol malzeme sundu.

Basinda olsun televizyonda olsun biiyiiksehir gecekondu ma-
hallelerinde RP’nin neden ve nasil gii¢clendigini inceleyen dosya-
lar pek ragbet gormedi. Medya bize RP’li belediyelerin faaliyetle-
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rini de pek aktarmadi. Segcmenin neden RP’ye oy atacagini veyaat-
mayacagini ele alan gazetecilik caligsmalart da pek ¢ikmadi karsi-
miza. Ancak star gazetecilerin RP iizerine uzaktan, listlinkorti, n-
yargili yorumlarina, karalamalarina sik sik tanik olduk.

RP destegini, giiciinii halktanaliyor. Halk, bilin¢li ya da biling-
siz. Tiirkiye’nin diizeninden rahatsiz. Halkin énemli bir kesimi
“gusto ve vizyon sahibi, prezantabl” kisilerden ¢ok, kendisine ben-
zeyen, kendisiyleayni dili konusan belediye baskanlari istiyor.

Istanbul’un gecekondu bolgelerinde RP’nin en biiyiik rakibi
olmasi beklenen SHP’nin, “Elbette Ziilfii” baghikli gazete ilanlari-
na baktigimizda tam bes gazeteciden alint1 yapildigini goriiyoruz.
Necati Zincirkiran’dan yapilan su alintrya bakalim: “Ziilfii Liva-
neli, performansi, gustosu, kalitesi, sergileyecegi kisilikli cagdas
yonetimle, Tiirk siyasetinde mutlaka 6zlenen bir de8isim riizgari-
ni1 estirecektir.” (Ayni medyanin, secimlerin hemen arifesinde ay-
n1 Livaneli’nin “kirli ¢camagirlarini” aciga ¢ikartmaya yonelmesi
de manidar.)

RP, su anda bulundugu pozisyonla ve dile getirdigi niyetlerle
sistem ici bir partidir, en azindan boyle olma arzusundadir. Dola-
yistyla RP iki farkl tarzda elestirilebilir. Birincisi, RP’nin sistem
icin en hayirh secenek olmadigindan hareket eden teknik veayrin-
til1, sistem ici bir elestiridir; ikincisi de RP’nin gayr1 memnun kit-
leleri dinsel temelli argiimanlarla sisteme eklemlediginden hare-
ket eden sistem dis1, devrimci bir elestiridir.

Tiirkiye’de hakim medya, RP’nin sistem dis1 bir gii¢ oldugunu
kanitlama gayretinde iiciincii bir elestiri, daha dogrusu karalama
tarzinda 1srarli. Medya bu yanilgisindan kurtulup RP’yi diger sis-
tem partileri gibi bir gii¢ olarak gérmedigi miiddetce kendi bindi-
&i dali kesmeye devam etmis olacaktir.

Halbuki medyanin RP’den, dolayisiyla da Islami kesimden
korkmasina aslinda hic¢ gerek yok. Eski manken Giilay Pinarba-
s1’min RP’ye iltihak ettigi gece Abdi Ipekci Spor Salonu’nu doldu-
ran gazete ve televizyon muhabirlerinin biiyiik biraclikla RP’liler-
le roportajatag1 yaptiklari geliyor gézlerimin 6niine. Bir yanda bir



20 NE SERIAT NE DEMOKRASI

televizyon kameras iistii bag1 RP bayraklariyla donatilmisg bir ¢o-
cugu ¢ekme cabasinda; bazi goziipek kadin muhabirler kadin tri-
biinlerine dalmis... Bu sirada bir RP’li, Erbakan’in yanindaki Tay-
yip Erdogan’a gelip “Oniine gelen 6niine gelenle roportaj yapiyor,
engelleyelim mi?” diye soruyor.

Bu ve benzeri birgok anekdotun da gosterebilecegi gibi iclerin-
de hdakim medyadan uzak durma potansiyeli barindiran RP’liler
(genel olarak Islamcilar) de maalesef medyanin cazibesine kapil-
mis durumdalar.

Sistemin esasli bir parcast olan Tiirkiye’nin hakim medyasi,
secim Oncesi bu cazibeyi gormedi ya da gérmek istemedi. Halbu-
ki varolan kanallar1 biraz olsun 1slamile§tirerek, onlar1 da birer tii-
keticileri kilabilirlerdi. Ancak halkla iligkileri birka¢ yakinakraba,
temizlikci kadinlar, birkag esnaf, taksi soforleri ve office-boy’lar-
dan ibaret olan Tiirkiyeli medya calisanlari, bunu galiba gururlari-
na yediremediler.

Secimlerden sonra durum biraz degismige benziyor. Artik RP
karargahlarinda, belediyelerde ¢ogu gen¢ muhabirler bir-iki de-
meg alabilmek i¢in birbirlerini cignerlerken, iist diizey muhabir-
ler, “forslari kullanarak” RP’li star belediye bagkanlariyla 6zel
roportajlar yapiyorlar. Ust diizey medya yoneticileri RP’li baskan-
larla bas basa yemek yiyorlar.

Degisen ne? Cok satan gazetelerimizden birinin, bagkan secil-
mis Tayyip Erdogan’la 6zel goriisme igin bekleyen bir yonetici-
muhabiri RP’li yetkililerin 6niinde bu sorumu soyle yanitladi:
“Degisen bir sey yok. Baskanlar gelir, gider. Biz onlara uymayiz,
onlar bize uyar.”
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Resmi olarak 19 Temmuz 1983 tarihinde kurulan Refah Partisi’
nin ilk tohumlar1 1967 yilindaatildi. Siileyman Demirel liderligin-
deki Adalet Partisi (AP) icinde biravug milletvekiliyle bir senatér,
dini motifleriagir basan yeni birarayis i¢ine girmislerdi. K. Maras
Senatorii A. Tevfik Paksu, Adana milletvekili Hasan Aksay ve Ri-
ze milletvekili Arif Hikmet Giiner’in ¢aligmalarina, o tarihte Oda-
lar Birligi Sanayi Dairesi Bagkan1 olan Prof. Necmettin Erbakan
da dahil oldu. Prof. Erbakan, bir y1l sonra, “kiiciik ve orta captaki
isadamlarinin temsilcisi olarak™ Odalar Birligi baskanligina secil-
di. Ancak Izmir ve Istanbul Ticaret Odalar1’nin itirazlar1 sonucu,
AP iktidarinin Ticaret Bakani, Prof. Erbakan’1 bagkan olarak tani-
madi ve gorevdenaldi.

Islami parti, 1969 genel segimlerine yetismeyince, bazi isimle-
rin sag partilerden ya da bagimsiz olarak aday olmasi kararlastiril-
d1. Ornegin Erbakan’in Konyaadaylig1 AP tarafindan veto edilin-
ce ayni ilden bagimsiz aday oldu ve kazandi. Fakat daha sonra
“Bagimsizlar Hareketi”” adin1 alacak olan bu girisimin diger ba-
Simsizadaylar secilemediler.

Sonucta 26 Ocak 1970°de 18 kisi Milli Nizam Partisi’ni (MNP)
kurdu: Necmettin Erbakan (Prof. Dr., Makine Yiiksek Miihendisi,
Konya Milletvekili); A. Tevfik Paksu (tiiccar, eski K. Maras sena-
torii); Ali Haydar Aksay (Adana’daavukat); Siileyman Arif Emre
(Avukat, eski Adiyaman Milletvekili); H. Tahsin Armutcuoglu
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(Ankara’da avukat); Omer Coktosun (Konya’da tiiccar); Ekrem
Ocakli (Ciftgi, eski Giimiishane Milletvekili); O. Faruk Ergin
(Emekli memur); Saffet Solak (Prof. Dr., Ege Universitesi Tip Fa-
kiiltesi); Hasan Aksay (Ilahiyatci, eski Adana Milletvekili); Ali
Oguz (Istanbul’daavukat); ismail Miiftiioglu (Adapazari'ndaavu-
kat); Nail Siirel (Tekirdag’da tiiccar); I. Fehmi Cumalioglu (Mii-
teahhit, Yiiksek Miihendis); Hiisamettin Fadiloglu (Miiteahhit,
Yiiksek Miihendis); Bahattin Carhoglu (Tiiccar); Mehmet Sataog-
Iu (Miiteahhit, Yiiksek Miihendis); Rifat Boynukalin (Makine
Yiiksek Miihendisi); bu 18 kisiye, bir siire sonra AP milletvekille-
ri avukat Hiisamettin Akmumcu (Isparta) ve ilahiyat¢1 Hiiseyin
Abbas’mn (Tokat) katilmasiyla MNP nin ilk genel idare kurulu or-
taya ¢ikt1 ve TBMM de li¢ kisiyle temsil edilmeye bagland.

Dini Cemaatlerin Aktif Politikaya Girisi

Bugiin; bundan bin sene 6nce sahlanip hagli ordularini gogsiin-
de sondiiren, bes yiiz sene once gemileri karadan yiiriiten, dort
yiiz sene once Viyana kapilarini zorlayan, yarim asir dnce Ca-
nakkale ve Istiklal Harbimizin saheserlerini meydana getiren
Milli ruh yeniden sahlaniyor, cosuyor ve MILLI NIZAM PARTI-
Si’ni kuruyor.

Milli Nizam Partisi’nin kuruldugu bugiiniin mana aleminde-
ki yeri, milli heyecanin birikip birikip coskun bir deniz halinial-
dig1 biranda, bu denizi kendi seddinin arkasinda zor zaptetmeye
baslayanazametli barajinartik su kapaklarininacilmaya bagladi-
81 giindir...

Aziz Milletimiz;

Bugiin, daime Hak ka baglilikta, Hak’k1 tutmakta, iyiyi des-
tekleyici, kotiiyii men edici hiiviyetiyle insanlik tarihinin en ul-
vi mahreki lizerinde yiiriiyen Biiyiik milletimizin ¢esitli tesirler-
le kendi yolundan saptirilmasi gayretlerinin hiikiim siirdiigii ol-
dukc¢a uzun bir devreden sonra yeniden ulvi ve sanl tarihi yo-
riingesi lizerine oturtulmasi i¢in fiizelerin ateslendigi giindiir.
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MNP’nin Kurulus Beyannamesi’nden aldigimiz bu satirlar,
partinin Osmanlict (Istanbul’un fethi, Viyana kusatmasi), milli
bagimsizlik¢1 (Kurtulus Savasi), Islamc1 (Hak’ka baghlik, “Siz-
den, hayra cagiran, iyiligi emreden ve kotiiliikten sakindiran bir
topluluk bulunsun. Kurtulusa erenler iste bunlardir.” Al-i Imran
suresi, 104. ayet) ve modernist (barajlar, fiizeler) yonlerini sergile-
mekte yeterli olabiliyor.

MNP, cumhuriyetin laik egitim kurumlarindan yetismis tasra
kokenli dindar serbest meslek sahipleri ile yine tagrada ticaret ve
sanayiyle istigal eden dindar girisimcilerin ortak hareketi olarak
tanimlanabilir. Parti i¢cinde bu iki kesim arasindaki kopriiyii ilahi-
yatcilar kuruyor goriinse de,aslinda herhangi bir kopriiyii gerekti-
recek tiirden mesafelerin s6z konusu olmadig1 da sdylenebilir.

Bu kesimler arasindaki kaynasma, sinif ve statii farklarinin en
azindan sembolik olarak kayboldugu, her tiirlii toplumsal hiyerar-
sinin i¢ hiyerarsi lehine iptal edildigi Islami cemaatlerde, MNP’
den once gergeklestirilmigti.

Naksibendi tarikatinin Tiirkiye’deki en 6nde gelen kutuplarin-
dan Iskender Paga Dergahi’nin ve bizzat onun seyhi Mehmed Za-
hid Kotku’nun, MNP’ nin kurulmasini tasvip ve tegvik ettigi artik
biliniyor. Fakat MNP, yalnizca bu dergahtan ibaret degildi. Bagka
Naksi kutuplari, Naksibendiye disindaki bazi tarikatlar, 6zellikle
Anadolu’ya serpilmig bulunan irili ufakli dergahlardan bazilari,
ayrica Nurculugun dnemli bir boliimii MNP’de ya basindan itiba-
ren yeraldi ya da daha sonra dahil oldu.

O giine kadar iktidara en yakin sag partiye (diger bir deyisle
CHP’nin en giiclii rakibine) destek vererek, once cemaatlerinin
varlifini garantialtinaalmak, ardindan merkezi iktidarin sunabile-
cegi olanaklar1 genel olarak cemaatin, 6zel olarak cemaat iiyeleri-
nin hayrma kullanmak stratejisine sahip olan Islami cemaatleri si-
yasi arenada bagimsiz bir gii¢ olarak yer alma kararina ne itmis
olabilir?

Daha 6nce degindigimiz gibi, MNP kurucular1 AP i¢inde poli-
tika yapma 1srarlarini son ana kadar siirdiirdiiler. Fakat parti i¢in-
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de giicleri oraninda bir iktidara sahip olma taleplerinin kabul edil-
medigianlasiliyor. Ayrica devletaygitinin AP iist yonetimini, Isla-
mi kanat1 tasfiye etmeye zorladig1 da diisiiniilebilir.

Fakat bu konjonktiir MNP nin kurulusu i¢in tek basina yeterli
degildir. Islami cemaatlerin, bagimsiz bir partinin oy potansiyeli
iizerine hesaplamalar yaptiklar1 ve bunun sonucunda belli bir 6z-
giiven kazandiklarianlagiliyor. Ayrica bu cemaatlerin i¢inde poli-
tika tecriibesine sahip, iilke yonetimine talip olabilecek kadrolarin
yetismis oldugunun ortaya ¢ikmasi da MNP siirecini hizlandirdi.
Cok parti donemiyle birlikte hizla gelismeye baslayan kentlerle
sanayi ve ticaretin iyi kotii gelisme kaydettigi tasrada dindarlarin
da sermaye biriktirmeye baglamalart MNP’ nin bastan saglam bir
mali zemine oturmasina yardimei oldu.

MSP ve Koalisyonlar Donemi

MNP kisa siirede acemiliginin, tabanindaki heyecanin ve devlet
aygitnin heniiz giiclii bir Islami partiye hazir olmamasinin kurba-
n1 oldu. Anayasa Mahkemesi 20 Mayis 1971 de, kisa siire icinde
tilkenin dort bir kosesinde orgiitlenmig olan partiyi kapatti. Tabii
bu kapatmanin 12 Mart 1971 askeri darbesinin hemen ardina denk
gelmesi rastlanti degildi.

Partinin kapatilmasiyla Genel Baskan Necmettin Erbakan, Is-
vicre’ye “hicret” etti. 12 Mart doneminin yumusamasiyla, yol ar-
kadaslar1 ve AP’nin zayiflamasini isteyen ordu Erbakan’1 yurda
donmeye ikna etti. 11 Ekim 1972’de ise Milli Selamet Partisi
(MSP) kuruldu. MSP’nin 19 kurucusu icinde MNP kurucularindan
hicbiri yoktu. Tiiccar ve miihendis agirlikli MSP Genel Idare Ku-
rulu, partinin bagma Siileyman Arif Emre’yi getirdi. 21 Ocak
1973’te Birinci Biiyiik Kongresi’ni toplayan MSP, 42 il ve 300’e
yakin ilgede orgiitlenmesini tamamlamisti. 14 Ekim 1973 secim-
lerinden MSP tam bir zaferle ¢ikti: 1.265.771 oy (ylizde 11.8) ve
48 milletvekili. Senato secimlerinin sonuclar1 ise sOyleydi:
516.822 oy (yiizde 12.3) ve 3 senator.
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TBMM aritmetigi bir koalisyonu zorunlu kiliyordu. Parti bas-
kanli§ina donmiis olan Erbakan ve yakin cevresi Biilent Ecevit li-
derligindeki CHP ile koalisyona olumlu bakiyordu, fakat parti or-
giitiiniin ve milletvekillerinin buna ikna edilmesi kolay olmadi.
Sonucta 26 Ocak 1974’te kurulan CHP-MSP koalisyonunda MSP’
ye bir Bagbakan Yardimcili81, bir Devlet Bakanlig1 (din islerinden
sorumlu), Igi§leri, Adalet, Ticaret, Gida Tarim ve Hayvancilik,
Sanayi ve Teknoloji Bakanliklar diistii.

“Onceahlak ve maneviyat” ve “Agir sanayi hamlesi” sloganla-
rii1 hayata gecirmek icin MSP, elindeki bakanliklar aracilifiyla
biirokrasi ve teknokraside miimkiin oldugunca dindar bir kadro-
lasmaya gitmeye, Diyanet Isleri Bagkanligi’'m islev ve icra baki-
mindan ihya etmeye, tekelci sermayeye karsi dev boyutlu bazi
devlet yatirnmlar1 gerceklestirmeye calisti. Ancak Erbakan’in atti-
g1 temeller zamanla mizah unsuru olup fos cikt1. Diyanet Isleri
Bagkani’'nin “kayd-1 hayat sartiyla” atanmasina iligkin, seyhiilis-
lamligin diriltilmesi anlamina gelecek yasa onerisi TBMMde ka-
bul edilmedi.

Kamuoyuna “gercekte kendilerinin hiikiimet ettifini” goster-
me gayretindeki MSP’liler, ortaklart CHP nin istediklerini yapma-
sinin oniine ciddi engeller cikarttilar. Ornegin “Genel Af Kanu-
nu”’nun cikartilmasi sirasinda 22 MSP milletvekilinin oylartyla
141. ve 142. maddeden hiikiimlii mahk{imlar af kapsami disinda
birakildi.

Bu olay, hem CHP nin koalisyon ortagina giivenini sarsti, hem
de MSP yonetimine egemen olan Naksi kokenlilerin, parti disipli-
nineaykiri oy atan Nurcu kokenli milletvekillerine karsi giivensiz-
liklerini artirdi. Bunun iizerine Kibris Harekati ile popiilerliginin
artmasina giivenen Ecevit, koalisyonu bozdu. 31 Mart 1975’te
Demirel liderli§inde AP-MSP-MHP ve CGP’yi biraraya getiren ilk
Milliyet¢i Cephe (1. MC) koalisyonu kuruldu. MSP, basta dinsel
kadrolagma olmak iizere, icraatin1 kaldig1 yerden siirdiirdii. So-
nunda AP ile CHP anlasarak 1977’de iilkeyi erken genel se¢ime
gotiirdiiler.
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Nurcular’in Nizam Partisi’ni kurarak terk ettikleri MSP, se¢cim
propagandasini “Kibris Harekati’n1t CHP’ye ragmen kendilerinin
gerceklestirdikleri” temas iizerine kurdu, fakat inandirici olama-
di. Dort yil 6nceye kiyasla 4 bin oy fazlaalan (1.269.918) MSP’nin
oy orani, segmen sayisinin ve katilim oraninin yiikselmesi nede-
niyle yiizde 11.8’den 8.6’ya diistii.

Yeni donemin ilk hiikiimeti Demirel bagkanliinda AP, MSP
ve MHP’nin olusturdugu 2. Milliyet¢ci Cephe koalisyonu oldu.
Milletvekili sayis1 yar1 yartyaazalip 24’e diigsmesine ragmen MSP,
“anahtar parti” iddiasin siirdiiriip taviz vermez tutumunda 1srar
edince AP zor giinler yasadi. Sonugta 2. MC’nin 6mrii kisa oldu;
Tiirkiye hiikiimet bunalimlar1 ve azinlik hiikiimetleriyle 12 Eyliil
1980 askeri darbesine geldi.

Askeri yonetim, daha ziyade partinin Konya’da diizenledigi
mitingi bahane ederek MSP yoneticilerini sikiydonetim mahkeme-
sinde yargilatti. MSP’liler sonug olarak beraat ettiler, ancak orgiit-
sel olarak ¢ok ciddi darbe yediler.

Sabrin Sonu Selamet

12 Eyliil cuntasinin siyasi partilere izin vermesinin ardindan avu-
kat Ali Tiirkmen’in bagkanlifindaki 33 kisi 19 Temmuz 1983°de
Refah Partisi’ni (RP) kurdu. Fakat se¢imlere ii¢ partiden (Anava-
tan Partisi, Milliyet¢i Demokrasi Partisi ve Halke1 Parti) fazlasi-
nin katilmasini istemeyen, hele MSP’nin devami bir partiye icazet
vermeme kararligindaki cunta bu kuruculardan 27’sini veto etti.
Saptanan yeni kuruculardan da veto yiyenler oldu ve sonugta RP
secimlere katilma hakkini elde edemedi.

Liderligine Ahmet Tekdal’in gectigi RP, baskic1 bir ortamda
“Milli Goriis”, “Milli Suur” gibi sloganlar dile getirerek, MNP-
MSP geleneginin devami oldugunu ortiilii bir sekilde dile getirme-
ye calisti. Ancak MSP’nin deneyimli kadrolar1 yeni partinin bagi-
na bir sey gelmemesi i¢in aktif politikaya ¢ekilmedi, bir siire orta
vealt diizey kadrolarla idare edildi.
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Disiplini vurgulayan “nizam” isminden, manevi vurgusu yiik-
sek “selamet”’e ge¢mis olan Milli Goriisgiiler’in sonunda vurguyu
ekonomiye yapip “refah” adin1 secmesi manidardi. Fakat bu {i¢
isim MNP-MSP-RP gelenegi i¢inde bir degisim degil bir siireklilik
oldugunu gosteriyor. Ornegin daha MNP’nin Kurulug Beyanna-
mesi’nde su satirlarin bulunmasi olduk¢a manidar: “Milletimizin
fitratindaki yiiksek ahlak ve fazilet kuvveden fiile ¢ikacak, Milli
Nizam Partisi’nin muntazam kanallarindan dort bir yana dagila-
rak biitlin yurt sathinda, her tarafa refah, saadet ve selamet gotiir-
meye baslayacaktir.”

80’lerin ilk yillart Milli Goriis geleneginin, her seyden once
stirekliligini garanti altina alma cabalariyla gecti. 12 Eyliil,
MSP’nin mal varlifina el koymus, 6nde gelen isimlerine siyaseti
yasaklamist1. Bunlardan daha nemlisi, eski MSP’li Igisleri Baka-
m1 Korkut Ozal’1n kardesi ve kendisi de bir dsnem MSP’den Izmir
milletvekili aday1 olmus Turgut Ozal, “dort egilimi birlestirerek”
kurdugu ANAP’a MSP’den veya ona yakin ¢evrelerden ¢ok sayida
nitelikli kadro devsirmisti.

MSP’nin tabani, gerek generallerin RP’ye karst hasmane tu-
tumlari, gerekse tek bagina iktidar olan ANAP’ta, basta Iskender
Pasa Dergahi’na bagli bir Naksi oldugunu duyduklar1 Ozal olmak
tizere giivendikleri kadrolar bulunmasi nedeniyle nostaljilerini er-
teledi. RP, ilk kez sandik sinavina girdigi 25 Mart 1984 yerel se-
cimlerinde 778.622 oyla oy oranin1 yiizde 4.4’te tutabildi. 28 Ey-
Liil 1986 milletvekili ara se¢cimlerinde bu oran yiizde 5’e ¢ikt1.

1987°de yapilan referandumun ardindan yasakli durumdan c¢i1-
kan MSP’liler resmen yuvaya dondiiler. Necmettin Erbakan 11
Ekim 1987’de yapilan RP 2. Kongresi’nde genel bagkanliga seci-
lirken, 25 MKYK iiyeliginden 13’ii eski MSP’liler tarafindan dol-
duruldu. Fakat ANAP’1n baskin erken genel se¢im karar1 nedeniy-
le RP, bu yuvaya doniislerin meyvesini sandiktan tam olarak dev-
siremedi. 29 Kasim 1987 genel se¢imlerinde RP, 1.717.425 oy el-
de etti. Oy yiizdesini de 7.16’ya cikartti. Bu oylar, 10 yil 6nceki
se¢im sistemine gore RP’ye 21 milletvekili kazandirabilirdi, fakat
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Ozal’in demokratikligi hayli tartismal1 se¢im yasasininaczine ug-
rayan RP, Tiirkiye genelinde yiizde 10 barajini asamadi81 i¢in
TBMM’ye temsilci sokamadi.

ANAP icin biiyiik bir hezimet olan 26 Mart 1989 yerel secim-
lerinde ise RP oylarin1 2.170.365’e, oy oranini da 9.8’e cikartt1.
Konya, Sanliurfa, Stvas, Van ve Kahramanmaras il merkezlerinde
belediye bagkanliklarin1 da kazanan RP nihayet gercek giiciine
ulagsmisti. Fakat bu noktaya gelmede RP orgiitiiniin fedakar ve sa-
birli ¢alismasinin oldugu kadar ANAP 1n, yiizde 21.7’ye diigsen oy
oraninin da kanitladig1 gibi hizla popiilerligini kaybetmesinin de
rolii vardi.

ANAP iktidarlar1 doneminde epey mutlu giinler geciren muha-
fazakar kitle ve elitlerin, 1989 secimlerinden sonra RP’nin bir kit-
le partisine doniiserek ANAP’1n boslugunu doldurmasi talep ve
beklentisi i¢ine girmelerinin ilk dirlinti 21 Ekim 1991 erken genel
secimleri oncesi kurulan RP-MCP-IDP ittifaki oldu.
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MCP VE IDP iLE ITTIFAK:
DEVLETIN RP'YE ATTIGI CENGEL

20 Ekim 1991 erken genel secimleri RP i¢in bir doniim noktasi ol-
du. Bu se¢imlerden 4.121.355 oyla (yiizde 16.2) ¢ikan RP, yillar
sonra ilk kez TBMM’de, hem de 62 milletvekili ile temsil edilme
sansini yakaladi. Ancak bu milletvekillerinin 22’si kisa zaman
sonra RP’den istifa edip yuvalarina dondiiler. Ciinkii RP, bilindigi
gibi secimlere Alpaslan Tiirkes’in Milliyetci Calisma Partisi (MCP)
ile Aykut Edibali’nin liderligini yaptig1 Islahat¢1 Demokrasi Parti-
si (IDP) ile ittifak yaparak girmisti.

Ittifak ’1n RP icin doniim noktast olacaginin RP yoneticileri de
bilincindeydi. Nitekim Ittifak, MCP ve IDP’lilerin biitiin 1srarlari-
na ragmen sonanda gerceklesti. MCP Genel Merkezi’nin telefonu
24 Eyliil 1991 Sal1 giinii sabah saat 3.30’da ¢aldi. RP MKYK iiye-
si Hasan Hiiseyin Ceylan, MCP Genel Baskan Yardimcisi Sevket
Biilent Yahnici’ye “birlikte tost yemeyi” teklif etti. O esnada MCP
yoneticileri, saat 17.00’ye kadar Yiiksek Se¢cim Kurulu’na teslim
etmeleri gereken milletvekili aday listelerini hazirlamaktaydilar.
23 Eyliil giinii saat 17.00’de yapmay1 planladiklari toplantiy1 saat
22.00’ye kaydirmislardi, ¢iinkii sabah saatlerinde secim ittifaki
icin goriistiikleri, ama goriismeleri higbir sey sdylemeden terke-
den RP yoneticilerinin yeniden arayacaklarini umuyorlardi. “Her
sey bitti” derken gelen telefon tabii ki tost yemek icin degildi.
MCP ve IDP ile se¢im isbirligine gitme konusunda biiyiik bir ka-
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rarsizlik yasayan RP iist yonetimi, en son anda kararini Ittifak’tan
yana vermisti. BOylece ii¢ partinin yoneticileri sabaha kars1 ortak
liste belirlemeye basladilar ve “Inananlar Refah’ta birlesti”.

Aslinda Ittifak’in tohumlar1 1987 Nisanayindaatilmistr. Done-
min RP Genel Baskan1 Ahmet Tekdal, MCP’de genel baskanliga
yeni secilmis olan Abdiilkerim Dogru’ya yaptig1 kutlama ziyare-
tinden sonra basin mensuplarina “inananlarin tek parti catisialtin-
da birlesmesini” temenni ettiklerini agiklamisti. Zaten Dogru da,
MCP’nin genel baskani olmasi yolunda partinin manevi lideri Al-
paslan Tiirkes’in Onerisini benzer bir niyetle kabul etmis, Tiir-
kes’ten de icazet almigti. Ama olmadi. Tekdal, partisinin etkili
cevrelerinden gelen baskilar sonucu geri adim atti. Birlesme yo-
lunda baglatilan caligmalar daha baginda kesildi.

1989 yerel secimlerinden ANAP’1n biiyiik bir maglubiyetle
cikmasiyla iilkenin i¢ine girdigi erken secim havasi, ii¢ partinin
birlesmesi yolundaki niyetleri yeniden giin 15181na ¢ikardi. Artik
RP ve MCP’nin baslarinda asli liderleri vardi. IDP, boylesine bir
gelismeye fazlasiyla raziydi. Inisiyatif ise MCP’den geldi. MCP
yoneticileri ¢esitli vesilelerle ziyaret ettikleri RP, IDP ve hatta
DSP’nin genel sekreterlerine, liderlerine iletilmek iizere Tiirkes’in
yazdig1 mektuplar tagidilar. Tiirkes’in mektuplarindaki ana tema,
ozellikle belli bir oy oraninin altindaki partileri tehdit eden anti-
demokratik se¢im yasasini asma yolunda birlikte ¢6ziim arama
onerisiydi. Ancak somut hicbir gelisme yasanmadi. Daha sonra
Tiirkes, bizzat Erbakan’1 ziyaret edip Onerisini tekrarladi. Yine
hicbir sey olmadi.

Once ¢ Ittifaklar

ANAP Genel Bagkani ve Bagbakan Mesut Yilmaz’in erken genel
secimlere hazir olduklarini sdylemesi ve TBMM’de se¢imlerin 20
Ekim 1991°de yapilmasimnin kararlastirilmasiyla bu kez Erbakan
Tiirkes’i ziyaret etti. “Secim batakligini” birlikte agmay1 onerdi.
Tiirkes tabii ki bu oneriyi tereddiitsiiz kabul etti. Hemen iki parti-
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nin genel sekreterleri Oguzhan Asiltiirk ile Devlet Bahgeli tarafin-
dan goriismelerin baglatilmasi karari alindi.

Fakat olaya sonradan dahil olan IDP diginda, iki partide de muh-
temel bir ittifaka olumlu bakmayan etkili kisi ve gruplar vardi.
MCP’de, RP’ye daha yakin goriinen, eski Ulkii Ocaklar1 Bagkani
Muhsin Yazicioglu’nun basini gektigi “Tiirk-Islam Ulkiiciileri”,
boyle bir gelismenin, parti icindeki tirmaniglarini sekteye ugratma-
sindan endiseleniyorlardi. Devlet Bahgeli, Muharrem Semsek gibi
isimlerin temsil ettigi “devletci” cizgi ise RP’nin rejimaleyhtari ra-
dikal ¢cikiglariin kendilerini zor durumda birakacagini diisiiniiyor-
lardi. Ama biitiin itirazcilar Bagbug un tercihini ¢ok iyi bildikleri
icin seslerini fazla yiikseltmediler. Nitekim ilk ve son sozii sdyle-
yen Alpaslan Tiirkes oldu: Hareket mutlaka Meclis’e taginmaliydi.
MCP’nin televizyondan, basindan yararlanma imkéanina sahip ol-
mamaya; devlet yardimindan mahrumiyete; iilke yonetiminden
uzak kalmaya daha fazla tahammiilii yoktu. Ayn1t MCP’nin tek ba-
sina yiizde 10’luk tilke barajin1 gecme giicii de yoktu.

RP icindeki sorunlar ise cok daha vahimdi. Partinin en 6nemli
kadro ve oy kaynag1 olan Kiirtleri “irk¢i-soven” MCP ile isbirligi-
ne ikna etmek cok zordu. Ayni sekilde son on yilda immet¢i pers-
pektifi daha da netlesen parti tabanini milliyetciligi hos gérmeye
sevk etmek de ¢ok zordu. Ayrica RP iilke barajini asamama endi-
sesinden de epey uzakti, ciinkii yerel secimlerde ulagilan yiizde
9.8’lik oran az bir gayretle yiizde 10’a ¢ikartilabilirdi. Son olarak,
MCP’nin tek basina secime girmesi durumunda, partilerinin iilke
barajiniasamayacaginin bilincindeki MCP tabanindan, 6zellikle I¢
ve Dogu Anadolu’da RP’ye blok oy kaymalar1 olmasi hayli yiik-
sek bir ihtimaldi.

Ote yandan muhtemel bir ittifakin, segim sisteminin anti-de-
mokratik yonleri de gz 6niinde tutuldugunda, 6zellikle I¢ ve Do-
Su Anadolu’da ¢ok sayida milletvekili kazandiracagi da kesindi.
Sansin yaver gitmesi, DYP, ANAP ve SHP nin birbirleriyle kiran
kirana yarisip bircok secim bolgesinde baraji gecememeleri duru-
munda 100-150 milletvekiline ulagsmanin bile miimkiin oldugu



32 NE SERIAT NE DEMOKRASI

hesaplari yapiliyordu. ANAP ve DYP nin biiyiik bir hizla vitrinle-
rini liberallestirmelerine tepki duyan milliyet¢i-muhafazakar sec-
menler i¢in ne RP ne MCP ne de IDP tek baglarina cazipti. Fakat
ticlii bir ittifak, bu secmen i¢in bir cekim merkezi olabilirdi.

Ittifakin getirecekleri ve gotiirecekleri iizerine yapilan hesaplar
kisa siire icinde RP’de tartigmalara, catismalara, kamplagmalara,
hatta kavgalara yol acti. Oguzhan Asiltiirk, Recai Kutan, Hasan
Hiiseyin Ceylan, Zekeriya Kahraman gibi isimler ittifakin gercek-
lesmesi icin ellerinden geleni yaparken, Fehim Adak, Fuat Firat,
Bahri Zengin gibi iist diizey yoneticiler bunu engelleme yolunda
yogun bir gayret gosterdiler. Buarada Halkin Emek Partisi (HEP)
ile ittifak yapilmasi giindeme geldi. RP’den Sirnak adaylig: igin
bagvuran eski Bayindirlik Bakani Serafettin El¢i nin arabuluculu-
gunu yapmaya calistig1 bu isbirligine RP’nin Istanbul, Ankara, I¢
Anadolu ve Karadeniz orgiitlerinden, ayrica “disaridan” gelen tep-
kiler nedeniyle, bu fikirden hemen vazgecildi. Zaten HEP iist diizey
yoneticileri de RP’yi “gerici” olarak niteleyipayni tavrialmigti.

Anahtar hi¢ kuskusuz Necmettin Erbakan’daydi, ama o da
hangi kapiy1 acacaginda sonuna kadar tereddiit etti. Ittifakin en
biiyiik 1srarcis1 olan IDP Genel Bagkant Aykut Edibali’ye “Siz
buyrun gelin, ama Tiirkes’le bu is olmaz,” dedi. Bu arada somut
bir ilerleme katetmeksizin kesintili olarak siiren goriismelerde
MCP taraf1 anayasa ile se¢im yasasinin dogurdugu engelleri tii-
miiyle bertaraf edebilecek su formiilii 6nerdi: “MCP ve IDP se¢im-
lere katilmama karari alsin. Bu partilerden istifa edecek kigiler RP
listelerinden aday olsunlar.”

RP bu oneriyi, Tiirkes’in RP listesi disinda bagimsiz aday ol-
mas1 durumunda kabul etti. Bagsbuglarin1 daha isin baginda mah-
kim eden boyle bir teklifi MCP’liler hemen reddettiler.
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ittifak Oldu-bitti

Eyliilay1 ortalarina dogru ittifak yanlis1 ve karsit1 RP’lileralinacak
kararda belirleyici olmak i¢in Ankara’da kamp kurdular. Ozellik-
le partinin Kiirt kokenli tiyeleri muazzam bir kulis faaliyeti yiirtit-
tii. MCP ile isbirligi yapilmasi durumunda RP’nin Giineydogu or-
giitlenmesinin ¢okecegi basina sizdirildi. Giinlerce sabahlara ka-
dar siiren toplantilar yapildi. Sonunda 19 Eyliil giinii toplanan
MKYK, 30 iiyenin oyuyla, MCP ve IDP ile yapilmasi diisiiniilen
ittifak1 anayasaya ve mevcut yasalara aykirt oldugu gerekcesiyle
reddetme kararialdi. 23 Eyliil pazartesi giinii Erbakan milletveki-
li aday listelerini bizzat saptadi. Ancak geceyarisi ¢ok sayida ek-
sikle yeniden toplanan MKYK, sabaha dogru ittifaka “Evet” dedi.

Daha 6nceden yapilan aritmetik ¢ikar hesaplarina bu kez yeni
unsurlar eklenmisti. Ornegin RP, “Ozellikle i¢ Anadolu’da zaten
Islami egilimleri giderek 6ne ¢ikan MCP tabanina bu sayede ula-
sabilecek”ti. MCP’liler ittifakin gerceklesmesine bel bagladiklari
ve yeterince maddi imkéana sahip olmadiklari i¢in se¢im kampan-
yasinda etkili olamayacaklardi. Halbuki RP kampanya icin epey
mali kaynak biriktirmigti. Birkag reklam sirketiyle birden temasa
geemisti; bunlardan Anajans oldukca ¢arpici bir kampanya hazir-
lamisti. Ote yandan Siileyman Karagiille ve arkadaslarinin izmir
Akevler Kooperatifi biinyesindeki ¢alismalari ekseninde gelistiri-
len “Adil Diizen” programi, RP’nin ittifak i¢cinde programatik iis-
tiinliigiiniin garantisiydi.

ittifak’in Gercek Mimarlari

MCP’de sorunlar, daha diigiim halini almadan Tiirkes tarafindan
coziilmiistii. RP’deki kordiiglimii ise goriiniirde Erbakan ¢ozdii.
Ittifakin olusturulmasinda her ii¢ partiden de bazi isimler 6nemli
rol oynadilar. Fakat ittifakin mimarlig1 payesini gercek anlamda
hak eden “milliyet¢i-muhafazakar entelijansiya” oldu.
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Tiirk-Islam Sentezi’ni bigimlendirmis olan Aydinlar Ocagi,
eski Milli Tiirk Talebe Birligi (MTTB) iiyelerinin olusturdugu Bir-
lik Vakfi, baz1 sagc1 isadamlarmin kurdugu Is Diinyas1 Vakfi ve
yillardan beri bir RP-MCP-IDP (hatta ANAP ve DYP de dahil) itti-
faki gibi faaliyet gosteren Tiirkiye Yazarlar Birligi, erken se¢im
karariyla birlikte ittifakin gerceklesmesi i¢in vargiigleriyle calisti-
lar. Sorunlarin kaynagi olan RP iizerinde muazzam bir baski kur-
dular. Bu kuruluglarin ¢abalari, basta Tiirkiye ve Zaman gazetesi
olmak iizere bazi basin kuruluglari tarafindan da desteklendi.

Milliyet¢ci-muhafazakar giic odaklari, ittifaki basarili kilarak
kendilerine artik eskisi kadar itibar etmeyen ve “pragmatizmi her-
seyin oOniine gegirip milli ve manevi degerleri yok sayan, bu de-
gerlerin temsilcilerini tasfiye eden” ANAP ve DYP’ye esasli bir
ders vermek istiyorlardi. MCP nin silinip gitmesine goniilleri razi
degildi. RP’nin rejim karsit1 radikal Islamci bir cizgiye kaymasini
istemiyorlardi.

Karsilifinda hatirt sayilir bir destek; devlet ve etkili gii¢ odak-
lar1 nezdinde mesruiyet ve hiikiimet ortaklig1 vadediyorlardi. 24
Eyliil sali giinii sabah 2.30’da ne olduysa oldu, Necmettin Erba-
kan “inananlarin” RP’de birlesmesine onay verdi. Ittifaka ve 6zel-
likle Tiirkes’e ovgiiler diizen Aydinlar Ocagi iiyesi Prof. Ayhan
Songar, Tiirkiye gazetesindeki kosesinde “Gol Maya Tutuyor”
basgligini att1. Partilerin tabaninin alabildigine kaynastigini, hatta
“Bagbug Erbakan, Miicahid Tiirkes” esprisinin yapildigini yazdi.

Fethullah Hoca'nin Ongériisii

Haftalik Yeni Diisiince gazetesinin 15 Kasim 1991 tarihli sayisinin
siirmangeti “Ittifak Genisletilecek” idi. Aym gazete, “Ittifakin ta-
banini genisletme formiilii’nii de soyle acikliyordu: “Yeni bir si-
yasi parti kurulacak; MCP, RP, IDP ile diger partilerden istifa ede-
cek milletvekilleri ve ittifaka katilacak biitiin gruplar bu partiye il-
tihak edecekler; yeni bir modelle tegkilatlanacak olan bu partinin
genel bagkanligina, herkesin iizerinde mutabik kalacagi bir isim
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getirilecek; yeni bir programla bir sonraki secimlerde segcmen hu-
zuruna ¢ikacak olan bu genisletilmis tabanli ittifak partisi, iktida-
ra talip olacak.”

Kaderin garip bir cilvesi, Yeni Diisiince’nin piyasaya ¢ikti81
15 Kasim giinii, i¢lerinde gazetenin sahibi Erzurum Milletvekili
Riza Miiftiioglu’nun da bulundugu 19 MCP kokenli RP milletve-
kili “partilerinden” istifa ettiklerine dair dilek¢elerini TBMM Ge-
cici Bagkan1 Ali Riza Septioglu’na sundular. Yozgat Milletvekili
Alpaslan Tiirkes onciiliigiindeki milletvekilleri “sagdaki biitiin
kesimleri semsiyesi altina alabilecek yeni bir siyasi olusumun ze-
minini olusturabilmek i¢in” RP’den ayrilip “bagimsiz” kalmayi
sectiklerini agikladilar.

Ittifakin dagilmasindan sonra icinde ve disinda yer alan pek
cok kisi zaten boyle bir gelismeyi beklediklerini soylediler. Ancak
olayin topu topu 52 giin siirmiis olmasi yine de sasirtict oldu.

Bu noktada hi¢ sasirmayanlara bir 6rnek olarak M. Fethullah
Giilen verilebilir. Tiirkiye ’nin 6nde gelen Islami cemaat dnderle-
rinden biri olan Giilen, secimden iki giin 6nce Zaman gazetesinde
yaymmlanan réportajda Semseddin Nuri’ye soyle demisti: “Eger
bu biraraya gelis, itilaf (gecici birliktelik) degil de hakiki ve ken-
di manasinda ittifak olsaydi, taban belli bir yere varildiktan sonra
ayriliga sartlandirilmasaydi, daha 6nce birbirleriyle kanli bigakli
olan kitleler biraraya gelecek, aralarinda agilmaz gibi goriinen en-
gel ve engebelerin ne kadar basit teferruatlar oldugu idrak edile-
cek ve bilhassa geng nesil birbiriyle sarmas dolas olup biitiinlege-
cekti. Ancak ben bu itilaftan bu neticenin dogmasinu, iiziilerek ifa-
de edeyim ki beklemiyorum.”

Fethullah Giilen’inayn1 réportajda, “Gaye barajiagsmak ve par-
lamentoya girmektir. Daha sonra herkes kendi grubunu kuracak
ve kendi partisinin temsilcisi olacak™ seklinde ¢ok acgik ve emin
konugmasinin kuskusuz birinci nedeni, RP ve MCP’nin kendi mis-
yonlarini, kadrolarini, érgiitlenmelerini, degil degistirmek gézden
gecirmekten bile tirktiiklerini bilmesiydi.
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ihtilaf Kampanyayla Basladi

Ittifaki destekleyen yayin organlarinin ve resmi demeglerin ¢iz-
meye calistif1 pembe tablonun aksine, gelenek ve misyon farkli-
liklarinin yol agtig1 sorunlar se¢im kampanyasi siiresince ciddi bir
bicimde yasandi. Basta RP’nin tiim milletvekilliklerinialdigi Kay-
seri olmak iizere birka¢ secim bolgesi disinda, ittifaki olusturan
partiler genellikle ayriayr1 kampanya yiiriittiiler.

MCP’liler, ittifakin Tiirkiye genelindeki se¢im kampanyasinin tar-
tismasiz bir bicimde RP’nin hegemonyasinda olmasindan derin
rahatsizlik duydular. Bu istiinliigii delebilmek amaciyla kendi
adaylarm “O, inang¢larimiz1 Meclis’e tagiyacak”, “Oylar Refah’a
tilkiicliler Meclis’e” sloganlariyla segmene sundular. Bazi se¢im
bolgelerinde MCP kokenli adaylarin resimlerinin yaninda Tiir-
kes’in resmi de tagindi.

MCP’nin inisiyatifi ele ge¢irme yolundaki ¢abalar1 da RP’li-le-
ri tedirgin etti. Bu karsilikli rahatsizliklar, se¢gmenin parti disinda
aday oylamasma imkén veren “tercih” uygulamasinin varlig1 ne-
deniyle kolaylikla kargihikli giivensizliklere doniistii. Ozellikle it-
tifakin sansinimn yiiksek oldugu i¢ Anadolu’da ¢ok sayida aday,
resmi olarak “ayip” addedilen tercihe, “otekilerin bagvurdugun-
dan emin olduklar1 i¢in” bagvurdular. Boylece ittifak partileri ta-
banlarma kendi partilerinden adaylara “tercih” oyu atmalar1 yo-
lunda el altindan telkinde bulundular.

Bu konuda en carpici 6rnek Ankara 3. bolgede ikinci siraada-
y1 Yasar Yildirim oldu. MCP’nin “Tiirk-Islam iilkiiciileri” kanadi-
nin 6nde gelen isimlerinden olan Yildirim, 30 bin civarindaki ter-
cih oyuyla bu konuda Tiirkiye besincisi oldu. 79.200 oy alan RP,
800 oy daha alabilseydi Yildirim milletvekili olacakti. Boylece
RP’nin se¢im iglerinden sorumlu Genel Baskan Yardimcist Riza
Ulucak’in TBMM’ye girmesini engelleyecekti.

RP camiasinda infial yaratan olay iizerine Yildirim kendini $dy-
le savundu: “RP’nin 7. ve 8. siradaki adaylar tercihe galisti. Biz
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son iki giin yaptik. Ayrica Riza Ulucak tek bir secim gezisi bile
yapmadi. Se¢cmen, yiiziinii bile gérmedigi bir aday1 niye se¢sin ki!
Bir de su var: Oy sayiminda biiyiik haksizliklar oldu. Ama RP yo-
netimi ne itirazda bulundu, ne de bizim itirazlarimiza yardimci ol-
du.”

Kampanyanin hi¢ de sanildig1 gibi “birlik ve beraberlik ruhu”
icinde gecmedigine bir bagka 6rnek de Konya 2. bolgeden aday
olup secilemeyen eski MCP Genel Bagskan Yardimcis1 Sevket Bii-
lent Yahnici’nin su sozleri: “RP ¢ok biiyiik maddi imkanlara sa-
hip. Ben bu imkénlarin iyi kullanildigina inanmiyorum. RP’nin
kampanyaya harcadig1 paranin {igte birini bana verin tek basima
yiizde 10’u gecerim.”

Oylari Kim Patlatti?

Yahnici’nin kampanyayla ilgili bir bagka degerlendirmesi, hem
partilerarasindaki doku uyusmazligiinaltini ¢iziyor, hem de MCP
kokenlilerin RP’den hemen kopmada nereden cesaret aldiklarinin
ipuclarini veriyordu: “Biitiin Tiirkiye’de halkin tercih ve tevecciih-
lerinde bizim arkadaglarimizin kurdugu diyaloglarin ¢ok biiyiik
onemi olmugtur. Bizim arkadaglarimiz ¢ok giizel seyler anlattilar.
Ayag yere basan bir propaganda ¢alismast yiiriittiiler. Medyaayri,
ama secim bolgeleri itibariyla bu isi tahlil edecek olursak, bizim le-
himize yonelisin cokagirlikli oldugu ortaya ¢ikar.”

Ittifakin aldig1 yiizde 16.88 oy oraninda kimin ne kadar hissesi
oldugunu ortaya cikarabilmek imkansiz. Ote yandan her tarafin
kendisini daha belirleyici gostermeye calistigi da kesin. Hele RP
iist diizeyinin daha ittifak oncesi “Yiizde 15’imiz kesin” demis ol-
dugu diisiiniiliirse.

MCP kokenli bir milletvekili, o donemde kendisine yonelttigi-
miz “Neden ayrildiniz ve neden bu kadar acele ettiniz?” seklinde-
ki soruyu soyle yanitlamigti: “Biz kalmak isteseydik bile bizi ih-
rac ederlerdi, ciinkii Erbakan bizi istemiyor.” Ayn1 milletvekili,
RP grubuadina yapilanagiklamalardan 6nce kendilerine hi¢bir se-
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kilde damisilmadigindan da yakinmisti: “Mesela Oguzhan Asil-
tiirk’iin televizyondaki acikoturumda ve TBMM’de olagantiistii hal
ile ilgili soylediklerinden bircoguna ¢ok ciddi itirazlarimiz var.”

Ittifakin mimarlarindan olan RP Ankara Milletvekili Melih
Gokgeek ise bu tiir itirazlartanlamli bulmuyordu: “Bir ¢cocugun ol-
mast icin dokuzay on giin gerekir. Daha 6 Kasim’da yemin edildi,
15’indeayrildilar. Bir tek grup toplantisi yapildi. Ikinciyi bile bek-
lemediler. Elestirileri varsa grupta dile getirirlerdi. Tartisilir, hak-
I1 haksiz ortaya ¢ikardi.”

Bu tiir tartigmalar bir tarafa birakilacak olursa ittifakin dagil-
masindaki ana nedenin koalisyon ortagi olamamak oldugu ortaya
cikiyor. DYP lideri Siileyman Demirel’in Necmettin Erbakan ile
koalisyon i¢in goriismeye bile gerek duymamasi, SHP ile goriis-
melerin hemen sonuclandirilmasi “kutsal”’dan ziyade “diinyevi”
nedenlerle bir araya gelmis olan RP ve MCP arasindaki ipleri ko-
laylikla kopard.

RP Genel Sekreteri Oguzhan Asiltiirk ’{in bagkanliginda var olan
“birlesme komisyonu” somut hi¢biradim atmamisti. Bundan boy-
le yiiriitiilecek muhalefet i¢in “sadece kendiadamlarindan olugan”
40 kisilik grup, Erbakan i¢in yeterliydi. Basta Kiirt sorunu, dis po-
litika olmak {iizere bir dizi konudaki koklii ayriliklarin tezahiirleri
RP yonetimini 6zellikle kendi tabanlar1 nezdinde zor durumda bi-
rakabilirdi.

Tiirkiye gazetesi bagyazar1 Yalgin Ozer, MCP kokenli millet-
vekillerinin, ayrilmadan once eski kokenlerini birakip tamamen
kendilerine dahil olmalar1 yoniinde RP’lilerden baski gordiiklerin-
den sikayet ettiklerini belirtiyor. Ozer, dagilmanin her iki tarafin
uzlagsmaz tutumlarindan kaynaklandig: goriisiinde: “Biri kargisin-
dakine dogru biradimatti, sonra bekledi, o da kendisine dogru gel-
sin diye. Yani birileri bir yerde sabit kaldi, 6teki de gitti.”

Ittifaki destekledigini acikca soylemis olan ve RP’ye gecmesi
gerceklesmeyince ayrildigi ANAP’a geri donen eski bakanlardan
Cemil Cigek, “Genis tabanli yeni bir siyasi olusuma imkan ver-
mek icinayrildik” diyerek inisiyatifi ilk kez ellerine aldiklarin dii-
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stinen MCP kokenli milletvekillerinin yaptiklarini “siyasi acemi-
lik” olarak niteliyor ve soyle devam ediyor: “Ittifakin devam et-
mesini engelleyecek nasil bir ihtilaf ¢cikt1? Boyle bir sey varsa bile
kamuoyuna agiklamadilar. Kendi se¢menleri bile bilmiyor ve bii-
yiik bir infial oldugu kanaatindeyim.”

Giden Memnun, Kalan Memnun

Her ne kadar Necmettin Erbakan, 19 milletvekilinin ayrilmasin-
dan ilk asamada memnun kalmadiysa da fazla sikayetci olmadi.
Kendisinin yakin ¢evresinden RP’nin Diyarbakir milletvekili ada-
y1 Omer Vehbi Hatipoglu’nun su yorumu, Erbakan’m bu tavrin
biraz aydmlatabilir: “Eger MCP kokenli milletvekilleri RP icinde
bir siire daha kalmay1 gerceklestirebilselerdi ¢ok dogru bir politi-
ka uygulamis olurlardi. Refah’1 kdseye sikigtirmig olurlardi. Yan-
lis yaptilar. Bu taktirde ne olurdu? ‘Erbakan’la gecinmek miim-
kiin degildir, oyunbozanlik yapiyor’ diyebileceklerdi. Aslinda ya-
pilmak istenen simdi de budur. Refah’in bu sikintisini, sag olsun-
lar, MCP’lilerayrilmak suretiyle ortadan kaldirdilar. Yaptiklari si-
yasi bir harakiridir.”

Ancak MCP kokenlilerin gercekten acelesi vardi. 1 Aralik’ta
MCP Biiyiik Kurultay: toplanacakti ve eger 19’u 20’ye tamamla-
yip,ardindan “hiille” yoluyla yuvaya doniilecekse vakit kaybedil-
memeliydi. ittifakla birlikte MCP iige boliinmiistii: 19 “bagimsiz”
milletvekili, partilerinden istifa edip TBMM’ye giremeyenler ve
MCP’de kalanlar. Bunlar1 yeniden birlestirmek gerekiyordu.

ittifak’a Kiirt Tepkisi

Sonanda vealelacele gerceklestirilen ittifaka karsi ilk ve en 6nem-
li tepki RP’nin Giineydogu orgiitlerinden geldi. Milletvekilligi
adayligi icinadlar1 gecen Altan Tan, Fuat Firat, Yakup Hatiboglu,
Hasim Hasimi basta olmak iizere ¢ok sayida RP’li partilerinden is-
tifa etti. Bunlarin icinden HEP kokenli SHP’li adaylar1 destekle-
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yenler oldu, sirf RPadaylarina kars1 kampanya yiiriitenler ¢ikti. En
azindan etkili olduklar1 se¢menleri oy atmamaya tesvik ettiler.
Ayni sekilde ¢cok sayida yerel parti yoneticisi ve iiyesinin de istifa
etmemekle birlikte benzer tavirlar icine girdiklerine tanik olundu.
Giineydogu’da RP’den istifa edenler Diyarbakir’da “Islam Sira-
s1” topladilar. Bazi ¢evrelerin “Islami HEP” olarak tanimlanan ye-
ni bir partinin tartisildig1 yolundaki iddialar1 daha sonra yalanlan-
di. Bu grubun 6nemli bir boliimii daha sonra Aydin Menderes’in
liderligindeki Biiylik Degisim Partisi’nin (daha sonra Demokrat
Parti’ye katildi) kurucu ve yoneticileri arasinda yer aldi.

RP’nin verdigi ikinci fire, kamuoyuna Kiirt tabaninin tepkileri
kadar yanstmamis olmakla birlikte Islamciaydinlar nezdinde oldu.
Sair ve diisiiniir Ismet Ozel, RP’nin yayin orgam Milli Gazete’de,
ittifakin aciklanmasindan sonra son “Cuma Mektubu’nu kaleme
aldi. Yazisinda RP yoneticilerini imali bir bicimde “koseyi donmek
isteyenler kervanina katilmak’laitham eden Ozel’in “ittifakin iilke
barajin1 gegmemesi icin dua ettigi”, Istanbul’daki Islami cevreler-
de yayildi. Gazeteci ve diisiiniir Ali Bulag da ittifakla birlikte, zaten
giderek sogudugu i¢ politik tartisma ve faaliyetlerden tamanlamiy-
la koptu. Hiiseyin Hatemi, Thsan Siireyya Sirma, Hiisnii Aktas gibi
Islami kesim i¢inde degisik etki ve oneme sahip kisiler de Islamci-
Tiirk¢ii koalisyonuna kars1 tepkilerini dile getirdiler.

Bagsta Necmettin Erbakan olmak iizere RP iist diizey yonetimi
Giineydogu’daki kopmalar1 1srarla “listelerin belirlenmesinden
dogan sorunlar” olarak gostermeye ¢alisti. Bu noktada, ayrilanlar-
la benzer elestirilere sahip olan Fehim Adak, Omer Vehbi Hati-
poglu gibi isimlerin RP listesinden adayliklarin1 cekmemeleri ve
secim kampanyalarmiaktif bir bicimde yiiriitmeleri islerini kolay-
lastirdi.

Aydinlarin itirazlar1 zaten giiclii bir sekilde kamuoyuna yansi-
mamist1. Ayrica Abdurrahman Dilipak, Sadik Albayrak, Dog. Sii-
leyman Akdemir, Doc. Arif Ersoy gibi isimler —secilmeleri-nin
imkansiza yakin oldugu yer ve siralarda olsalar bile— listelerde yer
aliyordu.
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Ancak varoluglarinin en temel ilkeleri olarak “ahlak ve fazi-
let”i benimseyen, sag kitle partilerini pragmatizmleri nedeniyle
kiyastya elestirenlerin, ittifaki yalnizca aritmetik birtakim hesap-
larin geregi olarak sunmalar1 kolay olmayacakti. “Inananlar Re-
fah’ta birlesti” slogan1 buasamada 6ne ¢ikartildi, “Kuvay: Milliye
ruhunun canlanmas1” temasi ortayaatildi.

inisiyatif Erbakan’da

RP kurmaylart, ittifaki bir sandik koalisyonunun da otesinde an-
lamlandirirken bir¢ok acidan inisiyatifin kendi ellerinde olmasin-
dan gii¢ aliyorlardi. Birlesmenin kendi catilarinda gerceklesmis
olmasindan hareketle, yasananin bir ittifaktan ziyade bir iltihak
oldugu goriiniimiinii yaratmaya gayret ettiler.

Gergekten de tiim Tiirkiye’yi Refah Partisi’nin adi1 ve amblemi
yazili bayraklar donatti. Televizyona hep Erbakan ¢ikti. RP’nin
tek basina secime girmesi ihtimaline gére Genel Bagkan Yardim-
cis1 Bahri Zengin’in denetiminde Anajans tarafindan hazirlanan
reklam kampanyasinda ittifaktan sonra hic¢bir diizenleme ve degi-
siklige gidilmedi. Ittifak partilerinin iilke sorunlarina karst gelis-
tirdikleri tiim ¢6ziim onerileri RP’nin “Adil Diizen” programinin
potasinda eridi.

Yillik izinlerini se¢im kampanyasina denk getiren Avrupa’da-
ki gogmen is¢ilerin yogun katilimiyla iyice giliclenen RP orgiitlen-
mesi, beklendigi gibi, diger ittifak partilerine kiyasla carpici bir
performans gosterdi. Son olarak Necmettin Erbakan, Alpaslan
Tiirkes ve Aykut Edibali ile birlikte kamuoyunun karsisina ¢ikma-
mak icin elinden geleni yapti. Ornegin Istanbul Dedeman Oteli’
nde basina verilen aksam yemegi sirasinda bazi RP yetkilileri ga-
zetecilerin kulagina, Tiirkes ve Edibali’nin de yemege katilmala-
rinin 6ngoriildiigiinii, ama “Hoca’nin bunu son anda iptal ettigini
fisildadilar.
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Yine Tiirk-islam Sentezi

Fakat ittifakin gerceklesmesi i¢in disaridan baski yapan milliyet-
ci-muhafazakaraydinlar bu noktada da devreye girdiler. Once Er-
bakan ve Tiirkes Kirikkale mitinginde biraraya geldi, ardindan ii¢
lider pespese birgok 6nemli mitinge birlikte katildi.

RP’de 6nemli bir kesim, ittifakin segimle birlikte dagilacagin-
da 1srar ederken, bir bagka grup Islamcilik temelinde bir “ittihad”
1n gerceklesmesini savunuyordu. Ornegin RP MK YK iiyesi Hasan
Hiiseyin Ceylan, iilkiicli Bizim Dergdh dergisinin sorularini sdyle
yanitlamusti: “Her ii¢ partinin temel 6zelligi Islamcilik, Islam’a
hizmet, Tlay-1 Kelimetullah adina, yani Allah (cc)’1n sanmni ve Al-
lah (cc)’m kelamim yiiceltme adina gayret sarfetmek idi. Onemli
olan Allah (cc)’1n davasini, Hakk’1 iistiin tutma davasin, kisilerin
bayraklastirmig olmasidir, asil hedef de budur zaten. Bu hedefin
giin gectikce tabanda yayildigini, bu hedef dogrultusunda kardes-
liklerinarttigint gérerek mutlu oluyorum.”

Ug partinin muhtemel bir birlesmesinin yalnizca Islamcilik te-
melinde olmasina ittifaki destekleyen odaklar izin vermeye niyet-
li degildi. Ozellikle devletgi-milliyetgi cizgiye sahip olan Ahmet
Kabakli, Ayhan Songar gibi kose yazarlari ittifak icinde Tiirkes ve
MCP’yi 6n plana ¢ikartmaya galistilar.

O donemde kendisine yonelttigimiz sorular1 yanitlayan Ay-
dinlar Ocag1 Genel Bagkani Prof. Nevzat Yalgintas, ittifakin basa-
risin1 “Anadolu’da asirlardan beri kendiliginden olugsmus olan
Tiirk-Islam biitiinlesmesinin bir tezahiirii” olarak degerlendiriyor;
“Tiirk kiiltiirii” ile “Islam inanc1”nin birbirlerinden ayr1 seyler ol-
madigini, bu konuda “biiyiik sehirlerdeki tiniversitelerde kendile-
rine bir doktrin ve ideoloji arayan aktif gruplarin miinakasalar1”
nin kafalar1 karistirdigini belirtiyordu. Prof. Yal¢intas’a gore, Sov-
yetler Birligi’'ndeki Tiirki cumhuriyetlerle kurulacak iletisimin en
temel unsuru da yine “Tiirk-Islam terkibi’ydi.

Giineydogu’da Refah’tan istifa edenlerin bir nevi sozciisii du-
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rumuna gelen Altan Tan ise sorularimizi yanitlarken ittifakin ger-
ceklestirilmesinde su hedefin de gozetildigini iddia ediyordu:
“Tiirkleri, Islam enternasyonalizminden, Bat1 ile uyusuk ABD’nin
Ortadogu’daki jandarmasi, Orta Asya’da taseronu milliyet¢i bir
noktaya ¢ekmek. Tiirk cumhuriyetlerinin Islami degil, laik-Batici
bir noktaya gelmelerini saglamak. Ortak Pazar’a alinmayan Tiir-
kiye’ye Orta Asya’da, Kafkaslar’da hizli ticari ve siyasi inisiyatif-
ler saglamak.”

Tan, boyle bir senaryonun gergeklesebilmesi icin RP’nin saga
kaydirilmasina gerek duyuldugunu ve ittifakin bu cercevede ger-
ceklestirildigini iddia ediyor.

Gerek ittifakta yer alan partiler, gerek onlar1 disaridan destek-
leyen odaklar “Dig Tiirkler”e yakin ilgi gosterdiklerini saklami-
yorlar. Ornegin MCP kokenli RP milletvekili adaylarinin hemen
hepsi kendilerine yakin olan yayin organlarina verdikleri ilanlarda
“Tiirkasrinda lider Tiirkiye” sloganini basliga cikarttilar. Necmet-
tin Erbakan secim kampanyasinda sik sik yaninda Balkan Tiirkle-
ri’nin temsilcileriyle dolasti. “Dig Tiirkler” konusuna hemen her
konugmasinda degindi.

Ittifaki destekleyen sagci aydinlarin 6nemli bir kismimin, 21.
asrin Tiirk asr1 olacagini ciddi bi¢cimde ilk kez dile getiren Cum-
hurbaskan1 Turgut Ozal’a olan sempatilerini her vesileyle dile ge-
tirmeleri, enazindan kendisini elestirmekten 6zel olarak kacinma-
lar ilgi ¢ekici diger bir husustu. Secim kampanyas: boyunca sag
partilerden ¢ok Cumhurbaskani’nin propagandasini yapan Tiirki-
ye gazetesinin birinci sayfasindaki kosesinde Omer Ozertiirkmen
24 Ekim’de su baglig1 atti: “ANAP’1n tasfiye ettigi ilk muhafaza-
kar Ozal’dir.” Prof. Nevzat Yalgintas da Ozal’m cumhurbagkanli-
gina segilis yonteminin “kanunlara uygun ama adil olmadigi’ni
belirttikten sonra, yeni Meclis’in Cumhurbagkani’n1 devirmek
icin degil, onu kendi fonksiyonlar1 i¢ine cekecek mekanizmalar
kurmak i¢in calismaya ¢agirtyordu.

Secimlerden sonra ortaya ¢ikan tabloda ittifakin anayasa degi-
sikligi ve Cumhurbagkani’n1 devirme i¢in anahtar haline gelisin-
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den hareketle Tiirk saginin {inlii politikacilarindan biri su yorumu
yapti: “Ittifaki Ozal kurdurttu demek ¢ok fazla sorumluluk isteyen
bir is. Ama mutlaka onun bir dahli olmas1 lazim. Ciinkii ortaya ci1-
kan sonuctan en karh kendisi ¢ikt1.”

Kim Kazandi, Kim Kaybetti?

Ozal’1n kazanch ¢ikip ¢ikmadig1 bir yana birakilacak olursa, itti-
fak olayina dahil olan herkesin —RP disinda— cok biiyiik kazanglar
elde ettigi ortaya ¢ikiyor. RP’nin ittifaka olumsuz yaklasan bir tist
diizey yoneticisi se¢cim sonuglarini sdyle yorumladi: “MCP siyasi
bir mevtaydi. Onu biz dirilttik. Gerek MCP gerek IDP, Milli Baki-
ye sisteminin uygulanmasi durumunda bile zorlukla ulasabilecek-
leri milletvekili sayisina ulagtilar.”

Her ne kadar ittifakin yiizde 16.88’lik oy orani icinde hangi par-
tinin hissesinin ne oldugunu hesaplamak imkansizsa da MCP’nin
19, IDP’nin 3 milletvekili ¢ikarmig olmaktan hayli mutlu oldukla-
11 kesin. Nitekim sahibi Riza Miiftiioglu da RP listesinden Erzu-
rum Milletvekili secilen MCP’nin “yar1 resmi” yayin organi Yeni
Diisiince, se¢cim sonuglarini “Ergenekon’dan ikinci ¢ikis” siir-
mansetiyle duyurdu.

Yeni Diislince sunlar1 yazdi: “Tiirk milliyetciliginin yeniden
TBMM’de temsil edilmesi Tiirk milleti icin ‘Ikinci bir Ergene-
kon’dan ¢ikis’ olarak nitelendiriliyor. Son devirde yikici ve bolii-
cii giiclerin en biiyiik saldirilarina maruz kalan bir grubun énemli
bir saytyla TBMM de temsil edilmesi Tiirk milletinin umudunun
hala Tiirk milliyet¢ilerinden yana oldugunu ortaya koyuyor.”

Efsaneye gore Ergenekon’da mahsur kalan Tiirkler, Asena ad-
It bozkurtun onderliginde kendilerine ¢ikis yolu buldular. 20
Ekim 1991°de ise se¢im sandi§inda mahsur kalmis olan Bozkurt-
lar, Necmettin Erbakan’in liderligindeki “Islamc1” RP’nin omuz
vermesiyle TBMM’ye tirmandilar. RP’nin kazanci ise 43 kisilik
TBMM grubundan ibaret kald.



MCP VE IDP ILE ITTIFAK 45

RP'nin Yeniden-Sagcilasmasi

Ittifak karar1, RP’nin ideolojik-fikri biinyesini belirleyecek iki te-
mel tercihi yapmasi anlamina geliyordu: Yeniden-sagcilasmak ve
Tiirk Islamciligma sigmarak Kiirt islamcilig1 ile yolunu ayirmak.
RP, milliyetci-muhafazakar rotaya girmekle, sag ile sol diginda Is-
lamcil1g1 “liglincii bir yol” olarak tanimlama ¢abasindan vazgeg-
mis oldu. RP’nin yeniden-sagcilagsma siirecine girisi, bu partinin
gelistirmekte oldugu, diinyada olup bitenlere kars1 ¢ikan, maz-
lumdan yana sdylemini rafa kaldirmasianlamina geliyordu. RP’nin
yeniden-sagcilasmasi, partinin “Islami hareket” olma yonelimini
kestigi gibi, Tiirkiye’de olusabilecek bir “Islami hareketin” ma-
nevraalanini daraltan, enazindan orta vadede marjinallige iten bir
gelisme oldu. Erbakan’in, Tiirkes ve iilkiicii hareketle ittifak ya-
parak “milli birlik ve beraberlik” sdyleminde birlesmesi de, her-
seyden Oonce RP’nin yeniden-sagcilasmasinin esash bir bileseniy-
di. RP, boylece Kiirt sorununda resmi ideolojinin ve devletin kul-
varina dahaacik bir bi¢imde girmis oldu, enazindan bu kulvardan
cikma beklentilerini bosa ¢ikartti. RP’nin milliyet¢i olmayan iim-
metgi bir Islamci politika ufkunu kapatmasi, Tiirk Islamcilari ile
Kiirt Islamcilari arasindaki iligki ve iletisim zeminini ortadan kal-
dirmadiysa da, enazindan alabildigine tahrip etti.

Bu kopus, “Kiirt-Islam Sentezi” diye adlandirilan (dini/milli)
birlikci-beraberlik¢i motiflerle ayrilmacilik arasinda kararsiz ka-
lan, boylelikle bir kolektif diyalogu ve “liciincii yol” arayiglarini
cisimlestirebilen Kiirt Islamcilarim hazirliksiz yakalayan bir ko-
pus oldu. Hazirliks1z kopus onlar1 hem ideolojik-siyasi tercihlerde
bocalatti, hem de devlet baskisi karsisinda hayati zorlastiric etki-
ler yaratt1. Giineydogu’da “Hizbullah” ad1 verilen Islami cevrele-
rin, ittifak olaymdan kisa bir siire sonra PKK ile yogun bir catis-
maya girmesi ve bu gelismenin ardinda devlet parmaginin oldugu
yolunda giiclii kanitlar bulunmasi da, yine bu kopus ve ardindan
gelen hazirliksizlikla baglantili bir sekilde degerlendirilebilir.
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Ozetlersek, RP-MCP-IDP ittifaki, “devlet partisi”nin deneti-
minde, milliyetci-mukaddesatc1 entelijensiya aracilifiyla, “devle-
tin (dolayistyla sistemin) bekasi”ni gozeterek gerceklestirildi.
Sonradan MHP adini alacak olan MCP Meclis’e tasindi, RP’nin
Kiirt sorununa getirebilecegi muhtemel demokratik katkilarin 6nii
alindi, sag kitle partilerine “ders verildi”... Erbakan ve cevresi,
devlet nezdinde binbir mihnetle saglanan mesruiyeti “Kiirt¢ii par-
ti” imaj1 vererek yitirme ve milliyetci oylardan mahrum kalma en-
diselerinden kurtulma firsatina kavustular. Ancak RP’nin sistem
dis1 olma iddiasi tedavisi hayli gii¢ yaralaraldi.



MCP VE IDP ILE ITTIFAK 47

Ek 1:

YALCIN OZER:
“ONCE OZAL, SONRA SAG"

Tiirkiye gazetesi, 20 Ekim 1991 secimlerinden 6nce yaptig1 ya-
yimlarla RP-MCP-IDP ittifakinin giigclenmesine oldukca katkida
bulundu. Buarada ANAP ve DYP’yi de fazla kirmamaya 6zen gos-
terdi. Ama her seyden dnce Turgut Ozal’in propagandasini yapti.
Gazetenin Ankara Temsilcisi ve Basyazar1 Yal¢in Ozer, ittifakin
dagildig giinlerde sorularimizi sdyle yanitlamigti:

Tiirkiye gazetesi ve onun basyazari olarak siz ittifakin olusmasi
ve secimlerden basarili bir sonu¢ almasi icin caba gosterdiniz.
Ama bu arada gerek DYP’yi gerek ANAP’1 dogrudan hedef alan
yayimlardan da kacindimiz. Hatta sagda yer alan tiim olusumla-
ra esit bir sekilde ilgi gostermeye calistimz.

Dogrudur. Biz “merkez sag” partileri olan ANAP ve DYP’yi kendi
inandigimiz degerlere bagh partiler olarak goriiyoruz. Yani kendi
partilerimiz olarak goriiyoruz. Bu bakimdan bunlarla yakinlas-
mak gerektigine, bunlara yardimci olmak gerektigine inaniyoruz.
Biz tepkici bir gazete degiliz. Bir manada biz de bir “kitle gazete-
siyiz”. Yani bu partileri reddedemeyiz, kendi partilerimiz olarak
destekleriz, fakat bu partilerin giizel olan iglerine destek oluruz,
yanlig politikalarini da belirtiriz. Bu partilerin daha milli, daha di-
ni, kiiltiirel degerlerimize bagl bir ¢izgi lizerinde bulunmalarini
saglamak bizim yayin ¢izgimizdir. ANAP ve DYP arasinda fazla
bir fark bulamiyoruz. Ama bu iki partinin icinde de bulunmamasi
gereken unsurlar da var. Bunlari kitle partisi olarak goriiyoruz,
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ama orta sag cizgisiyle uyumlu olmayan insanlar da bu iki parti
icinde mevcut. Bu iki parti biiyiik yipranmalar gecirdi ve benim
kanaatim Tiirk milletinin tek basina iktidar yapmak istedigi kom-
pozisyondan ¢iktilar. Bunlardan herhangi birinin ileride biiyiik bir
kitle partisine yeniden doniigmesini temenni ediyorum, ama {imit
etmiyorum. Bu partiler dort bagt mamur partiler olabilseydi yeni
bir sag kitle partisi ihtiyact olmazdi.

Gazetenizin secim donemindeki yayimlarindan soyle bir izlenim
cikiyor: Sagdaki her ii¢ olusumu birbirlerinin teminati olarak
gordiiniiz. Ama biitiin bunlarin iistiinde sagin genel teminati ola-
rak da Turgut Ozal’1 gordiiniiz.

Turgut Ozal’1 biz hem demokratiklesme agisindan hem de iilkenin
ekonomik ac¢idan zenginlestirilmesi, ufkunun agilmasi bakimin-
dan liizumlu bir devlet adami olarak goriiyoruz. Bunun yaninda
Turgut Ozal Bati standartlarinda milli ve manevi degerlere ba-
&imli ve her seyden 6nemlisi de o hiiviyetlerin Tiirkiye’de yerles-
mesinin, rahat rahat kullanilmasinin teminatidir. Turgut Ozal, or-
taya koydugu kendine has yonetim iislubuyla Tiirkiye’de agirilik-
lar1 tasfiye etmistir; siyasi bir rahatlama, kavgasiz, uzlagsmaci bir
siyasi ortam kurmakta cok biiyiik katkilar1 olmustur. Gerek yapti-
81 hizmetler gerek sahip oldugu demokrat misyon itibartyla bizim
vazgegemeyecegimiz bir insandir. Turgut Ozal orada oldukga di-
ger gelismeler daha sancisiz, daha kavgasiz, daha rahat olur {imi-
dim var. Ciinkii Turgut Ozal, bir siibap vazifesi goriiyor; kotiiye
mani, iyiyi tesvik edici mahiyette. Tabii ki Ozal’in yanlislar1 da
oldu, bunlar yazdik, elestirdik, kendisine sifahen soyledik, ama
son toplamda kendisi liizumlu bir insandir.

Ozal’1 cumhurbaskanh@indan devirmek icin senaryolar vardi se-
cimden énce, belki hala var. Sizler ittifaki desteklediniz. Ittifakin
Cankaya olayina nasil baktigi sizin icin 6nemliydi herhalde.
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Ozal’1 Cankaya’dan indirmek bir tepki politikasidir. Yeni bir sag
parti derken, biz bunu tabandaki istege cevap verecek bir kitle
partisi olarak diisiindiik. Turgut Ozal’1 Cankaya’dan indirmek is-
teyenlerin tamamen ekstrem bir siyasi egilim i¢inde bulunduklari-
na inantyorum ve bir kitle partisi derken, ben bunlar1 ctimlenin di-
sinda tutuyorum. Bunlar, bdyle bir kitle partisinin diginda kalacak
kisilerdir. Boyle bir kitle partisi isteyen eski siyasilerin, bilim
adamlarinin, sanatcilarin Turgut Ozal konusunda benimle hemen
hemen ayni1 yargiy1 paylastiklarina inaniyorum. Onlar da Turgut
Ozal’1n sahsina karg1 bu tarzda asir1 bir tepkiye sahip degiller, al-
digim intiba o oldu. Kizyorlar, tenkit ettikleri yerler var, fakat son
toplamda Turgut Ozal ile 6zel bir kavgalar1 yok.
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Ek 2:

PROF NEVZAT YALCINTAS:
“[TTiFAK, ANAP VE DYP'YE CEVAPTIR"

Genel secimler oncesi RP, MCP ve IDP’nin bir araya gelmesi,
TBMM de giiclii bir sekilde temsil edilebilmeleri i¢in ¢ok sayida
kisi, ¢evre, kurum ve kurulug seferber oldu. Aydinlar Ocagi Genel
Bagkani Prof. Nevzat Yalgintas, hi¢ kuskusuz tiim bu ¢evrelerin
en 6nemli isimlerinden biriydi, simgesiydi. Prof. Yal¢intag soru-
larimiz ittifakin dagilmasinin arifesinde soyle yanitlamisti:

Sizin ve Aydinlar Ocagi’nda yer alan diger arkadaslarmizin se-
cimlerden énce RP-MCP-IDP ittifakim1 desteklediginiz, bu ittifa-
kin olusmasi ve TBMMye giiclii bir sekilde girebilmesi icin caba
gosterdiginiz dogru mu?

Bu ciimle tamamen dogru, ama bir tek su var: Aydinlar Ocag1 bir
kurulus olarak bdyle bir seyin i¢inde hi¢cbir zaman olmadi, bir der-
nek oldugu icin de kanunen olmasit dogru degil. Ama oraya men-
sup olsun olmasin bizim ¢evremiz, ben ve arkadaglarim ittifaki
destekledik.

Bu destegi somutlastirabilir misiniz?

Necmettin Erbakan ve Alpaslan Tiirkes bir kere bulugsmuslar,ama
sonra uzun bir miiddet ge¢cmis ve mesele adeta 6lii duruma gec-
mis. Ittifak fikriacik, net, uygulanabilir bir fikir olarak ortaya cik-
mamis. Bizim birinci katkimiz bdyle bir fikrin ortaya ¢cikmasinda
olmustur. Ikincisi, kendi dost arkadas ¢evremiz boyle bir fikrin
desteklenmesi geregini ele almistir. Cevremizdeki isimlerin he-
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men hepsi fikir adamlari, kalem sahipleri; onlarin bir etki sahasi
var. Ayrica ¢cevremizde gazete yazarlari, serbest yazarlar, kose ya-
zarlar var; onlar agik¢a desteklemislerdir. Uciincii katkimiz, ici-
mizden bazi arkadaglarimiz parti liderleriyle goriismiislerdir. Ben
bizzat bu goriismelerde bulunmadim. Diger bir katkimiz da su ol-
du: Tttifak miizakerelerini yiiriiten kigiler zaman zaman bazi me-
selelerde takildiklarindan bizimle fikir aligverisinde, istigsarede
bulundular.

Protokoliin kaleme alinis safhasinda mi?

Ben ve arkadaslarim bizzat masaya oturmusg degiliz, ama normal
istisare mekanizmasi i¢inde bizlere zorluklari aktarmislardir, ¢ikis
noktalar1 konusunda kanaatimizi sormuglardir. En son katkimiz
ise bizi taniyan insanlar var, ¢cevremize giivenen insanlar vardir.
Ittifak konusundaki fikirlerimizi sormuslardir, biz de kanaatleri-
mizi agik bir sekilde soylemisizdir. Dolayisiyla katkimiz bu bes
safthada olmustur.

Ittifaki desteklerken ne tiir ideolojik ve politik kaygilardan hare-
ket ettiniz?

Ittifaki desteklememiz, demokrasi ve politika anlaminda olmus-
tur. Demokrasi agisindan, se¢im sisteminin ta bagindan beri gayri
adil olduguna kaniyim. Bir kere Bati’da goriilmeyecek ol¢iide
yiiksek bir iilke baraji, bir de onun igerisinde ¢evre baraji. Milli
iradeyi fel¢ eden ve milyonlarca vatandasin reylerini ¢6p sepetine
attiran bir sistem karsisinda susmamiz, seyretmemiz, ondan sonra
giliya miirekkep yalamis adamlar olarak sonradan sizlanmamiz
bizlere yakisan bir tavir degildi. Bunu devamli tenkit etmisizdir.
Bu secimlerde de yine ayn1 tehlike belirmistir. Boyle bir sistemle
saglikl1 bir demokrasinin ortaya ¢ikmasi miimkiin degildi. Reyle-
rinin bosa gitmesi ihtimali olan milyonlarca insanin tercihlerinin
parlamentoya yansimasi gerekiyordu. Bunun Bati’da da goriilen
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igbirligi, ittifak, birbirinin listesinden secime girmek gibi ¢esitli
¢0ziim yollar var. Kisacasiana sebep demokrasi olmustur. Politik
sebep olmamis midir? Olmustur. Kendilerinden ¢ok emin gorii-
nen sagdaki biiyiik partiler, ANAP ve DYP, reylerini aldiklar1 bii-
yiik bir kitlenin tercihlerini, degerleriniadeta kiicimseyerek, onla-
r1adeta cantada keklik gorerek, kendilerine mensup olan milli ve
Islami ¢izgiye bagli olanlar1 ve o ¢izgide manevi degerlere baglh
insanlarin —bunlara muhafazakar kitle deniyor— reylerini kiiclim-
seyerek cok fazla etkisi olmayan, sosyolojik manada liberal bazi
isimleri, kadrolar1 6n plana ¢ikarip, muhafazakar kadrolart tasfiye
yoluna girmeleri, bana ve arkadaslarima haksizlik olarak geldi.
Arkadaglarimin higbiri aktif politika icinde degil, boyle birarzula-
11, Meclis’e girmek gibi bir kaygilari olmamistir. Onlarin hislerini
oksayan bazi beyanlarda bulunup onlarin hem reylerini alarak
hem de o kisilerin tercihlerini kendi partilerinde savunacak insan-
lar1 su veya bu metodlarla safdig1 birakiyorlar. Bu bir aldatmaca.
Bu haksizliga izin vermemek i¢in boyle biraraya gelmenin dogru
olacagim diisiindiik.

Yani ANAP ve DYP’nin vitrinlerini liberallestirmelerine karsi bir
reaksiyondu?

Dogrudur. Bir reaksiyondur, bir cevaptir.

Peki ANAP ve DYP bu liberallesme operasyonlarini yasamasaydi
MCP ve RP yine secime girecekler ve aym anti demokratik secim
sistemine maruz kalacaklardi. Boyle bir durumda yine ittifak
icin caba gosterir miydiniz?

Politik sebep birinci sebebin siddetini artirdi. Eger ikinci sebep ol-
masaydi, yani sagdaki her iki biiyilik parti normal se¢gmenlerinin
tercihlerini aksettiren bir vitrin yapsalardi birinci faktor o kadar
siddetli bir rol oynamazdi. Biz belki sadece tavsiyede bulunurduk,
ama lizerine bu kadar siddetle varmazdik.
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Ek 3:

PROF. ALi YASAR SARIBAY:
“REFAH TOPLUMSAL,
MCP SiYASAL HAREKET"

Prof. Dr. Ali Yasar Saribay, Uludag Universitesi Iktisadi ve Idari
Bilimler Fakiiltesi Kamu Yonetimi Boliimii Bagkani’dir. Tiirkiye’
de Modernlesme, Din ve Parti Politikasi, MSP Ornek Olay: (Alan
Yayincilik, 1985)adli kitabin yazari olan Saribay, ittifaki soyle de-
Serlendirmisti:

“Refah ittifaki” bir ittifaktan daha ¢ok bir symbiosis, yani bir-
birinden farkli varliklarin zorunlu olarak bir arada yasamalarina
yoneldiginden kisa 6miirlii olmaya mahkéimdu. ittifakin temel iki
unsuru, MCP ile Refah arasindaki farklili§1 uzlagsmaz kilan 6zel-
likler soyle belirtilebilir:

Birincisi, Osmanli’da din-ii devlet formiilasyonunun ittifakta-
ki yansiy1s seklidir. Osmanlilar daha cok ancak devlet giiclii olur-
sa dinin de giiclii olacagina inanmiglardi ve formiildeki yerinin ak-
sine devlete her zaman oncelik tanimislardi. MCP bu anlayis1 gii-
niimiizde temsil eden bir partidir. Refah ise din giiclii kilinirsa, an-
cak devletin giiclii olacagini savunmaktadir.

Bunlar yiizeysel olarak birbirini tamamlayan unsurlar gibi go-
rliniiyorlarsa da dyle degildir. Demokrasiacisindan devlet ile sivil
toplum arasindaki onceligi vurgulayan goriislerdir. Devlete tani-
nan oncelik, pasif bir yurttaglar toplulugunu, adeta modern tebay1
ongoriir giiniimiizde. Dine verilen oncelik son tahlilde toplumu
daha on plana ¢ikaran, ister istemez yurttaghk haklarini geniglet-
meyi davet eden biranlayis1 yansitir.
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Bu noktada, MCP ve Refah arasindaki farki belirleyen ikinci
ozellik giindeme gelmektedir: MCP, esas itibariyla siyasal bir ha-
rekettir; temel amaci siyasal iktidari ele gecirmek veya gecmiste
yaptig1 gibi tiim yollar1 deneyerek onu paylasmaktir. Refah ise
sosyal bir harekettir ve siyaseti, hareketin yonelik oldugu amagla-
11 genisletmekte, yaymakta ve etkinlestirmekte, MSP olarak da
yaptig1 gibi birarag olarak kullanmaktadir.

Sosyal hareketler, sosyolog A. Touraine’in belirtmis oldugu
gibi iiretim, bilgi, etik kurallar gibi belli bash kiiltiirel kaynaklara
uygulanan sosyal tahakkiim iligkilerini doniistiirmeyi amaclayan
eylemlerdir. Bu baglamda, toplumun “hasta” addedilen bir 6gesi-
ne (bir degere, bir norma, bir otorite iligkisine) veya toplumsal dii-
zenin bizatihi kendisine yonelik kiiltiirel bir sorgulamay1 ve bu-
nun sonucunda sosyal iligkileri yeniden tesis etmeyi igerir.

Bu 6zellik Refah’ta cok belirgindir ve “adil diizen” kavramin-
da simgelesmektedir. Ote yandan, bir makalemde zikrettigim gibi
MSP’de hakim olan biranlayig, bugiin Refah’ta daaynidir: Bu, Is-
lami toplumu “gayri resmi” sekilde yeniden kurarak (yani sosyal
siiregte yayginlasip kokleserek) kaginilmaz olarak Islami devleti
veya iktidart ortaya cikarmaktir. Bunu, aslinda Tiirkiye’de de-
mokrasinin bir paradoksu olarak goriiyorum. Bati toplumlarina
baktigimizda, demokratiklesme siirecinde yurttaghk ve sekiileri-
zasyon kavramlarinin birbirine paralel gelistigini goriiyoruz. Bu-
nun sonucunda yurttaglik kavrami kok saldig1 oranda din sosyal
kimligi tanimlayici1 6ge olmaktan ¢ikmistir. Bununla beraber,
yurttaglik kavraminin koklesmesi, ayn1 zamanda, sosyal hareket-
lerin, bunlarin en 6nemlisi olan dinsel hareketlerin yayginlagsma-
sina da yolagmustir. Buna bagli olarak sosyal hareketler de her tii-
riiyle yurttaglik haklarinin, dolayisiyla demokrasinin boyutlarini
genisletmigtir. Boylece, tiim topluluklar kendi kimlikleriyle ko-
lektif karar alma siirecine katilma hakkini elde etmisler veya bunu
talep etmeye yonelik miicadelelere girismiglerdir.

Bence, gerek MSP’yi, gerek Refah’1 Tiirkiye’de yurttaslik kav-
raminin koklesmeye yonelmesinin sonucu olarak gérmek gerekir.
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Fakat, s6z konusu partilerin bu baglamda beliren islevleri, de-
mokrasiyi Islami kimlik acisindan sorgulamak, o kimligin 6ngor-
diigii toplumsal/kiiltiirel talepler a¢isindan yeniden tanimlamak
olmustur. Nitekim, ortiinmeden aile iliskilerine, diislince ve ifade
ozgiirliigiinden ekonomik politikalara kadar mevcut toplumsal
diizen bu acidan degerlendirilmistir.

Ote yandan, Refah’mn son secim kampanyalari sirasinda gos-
terdigi tutum bu soylenenleri destekler niteliktedir: MSP done-
minde oldugu gibi soyut kavramlastirmalarin (manevi kalkinma,
vs.) yerini Refah’ta belirgin olarak somut yurttaslik haklarialmis-
tir. Zaten “demokrasinin paradoksu” dedigim fenomen de bu nok-
tada belirmektedir: Tiirkiye’de demokrasi gelistikce belirli toplu-
luklarin kendilerini Islami kimlikle ifade etme ozgiirliikleri art-
mustir ve artacaktir.

Ama bu ozgiirliikler arttik¢ca ve genisledikce “Bati iiriinii” ad-
dedilen demokrasinin “bagka bir gekle” biiriinecegi ne Olciide
giindeme gelecektir? 20 Ekim se¢im sonuglarina baktigimizda,
Refah’in mevcut demokratik rejimi bagka sekle biiriindiirmesin-
den daha cok, yurttaglik haklarinin genisletilmesine katkida bu-
lunmak yoluyla, ona yeni bir boyut kazandirmaya ¢alismasinin
daha uygun olacagi beklenir.



4
DINAMIK VE LAIK BiR ORGUTLENME

Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi Siyasi Partiler Sicil Biirosu’ nun
verdigi bilgilere gore 1993 yil sonu itibariyla RP toplam 1 milyon
101 bin liye sayis1yla, en ¢ok liyesi olan dordiincii partidir. 1989 ye-
rel secimlerinde 2 milyon 170 bin, MCP ve IDP ile ittifak yaparak
girdigi 1991 se¢imlerinde 4 milyon 121 bin oy alan RP, 27 Mart
1994°te yapilan yerel secimlere toplu iiye yazim kampanyasiyla
hazirlanmaya bagladi. Tiirkiye’ nin dort bir tarafinda cesitli parti-
lerden l, ilge ve belde belediye bagkanlari, belediye meclis tiyeleri
transferleriyle dikkati ceken RP hizinialamayip basiagik kadinlari,
tovbekar mankenleri, emekli subaylar1 da saflaria katti.

RP’nin temel orgiitlenme stratejisi segimlere odaklidir. Bu
stratejinin bir pargasi bir sonraki se¢imler i¢in kayitl tiim iiyeleri
seferber etmek, diger parcasi da en son yapilan secimde elde edi-
len oy kadar iiye kayd1 yapmaktir.

RP orgiitlenmesini basin “tespih modeli” olarak tanimliyor. RP
her mahalleye bir sorumlu atar, bu sorumlu da o mahalledeki her
caddeye, her sokaga, hatta her apartmana sorumlular bulur. Ma-
halle miifettigleri mahalle sorumlularinin ¢alismalarini denetler.
Mabhalle sorumlular1 6te yandan dogrudan ilce bagskanina baglidir.
Illerde ise 50asil, 50 yedek iiyeden olusan parti divanlari bulunur.
Ilcelerde de benzer divanlar faaliyet gosterir.

Parti ici egitim ¢alismalar1 “6gretmenler” tarafindan yiiriitii-
liir. Tlcelerde de basogretmenler bulunur. Ayrica iller ve cografi
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bolgeler capinda da genel miifettislik, bagsogretmenlik gibi ku-
rumlar mevcuttur. Parti genel merkezi sik sik degisik illerden yo-
neticileri belli konularda seminerler icin biraraya getirir.

RP, tiim birimlerde, ana orgiitlenmesine paralel olarak kadinla-
11 “hanim komisyonlari’nda seferber ediyor. Biten her se¢iminar-
dindan yarin se¢im olacakmig gibi bir yenisine hazirlanan RP’de
orgiitlenme semasiayni zamanda sandiklara da uyarlaniyor. Diger
bir deyisle mahalle sorumlulari, semtlerindeki her sandik icin en
az li¢ kisilik bir komisyon gorevlendiriyor. Bu komisyon o sandi-
ga kayith tiim se¢gmenler hakkinda bilgi sahibi olmak, gerektigin-
de parti propagandistlerine bu se¢menler hakkinda bilgi vermek,
ozellikle de RP’ye oy atmas1 beklenen se¢gmeni ne yapip edip san-
diga gotiirmekle gorevliler.

Aslinda agagidan yukariya yapilan siyaseti ciddiye alan tiim
partilerin gelistirmesi beklenen bu “geleneksel” orgiitlenme tarzi-
n1 Tiirkiye’de yalnizca RP yaygin ve usta bir sekilde hayata geg¢iri-
yor, bu da onu 6zgiin ve basarili kiliyor. Diger partilerin iiye say1-
larinin RP’den fazla olmasi, bu partiler icindeki delege savaslari-
nin 6neminden kaynaklaniyor. Basta SHP olmak iizere bircok par-
tiye delegeagalar iiye y18iyorlar. Bu tiyelerin bir kismi,aslinda bir
bagska partiye daha yakin olabiliyorlar, ama tiyesi olduklari ancak
belki de hi¢ ugramadiklar: partinin 6n se¢imlerinde oylar1 gereki-
yor. Necmettin Erbakan’in “Diger partilerin se¢menleri vardir,
RP’nin inananlar vardir” sézleri bu durumu cok iyi 6zetliyor.

ic Demokrasi Yoklugu

Bugiin RP iiyeleri kabaca iicayr1 grup olusturuyor. lk olarak, Mil-
li Nizam Partisi ve Milli Selamet Partisi’'nden beri “Milli Goriis”
davasini sirtlayan “kurucu abiler” var. Ikinci sirada, 1970°1i yilla-
rin MSP’li gengleri geliyor. 1980 sonras1 harekete katilanlar ise
ticiincii kategoriyi olusturuyor.

“Kurucu abiler” parti i¢inde tartismasiz bir otoriteye ve say-
ginlifa sahipler. Statiilerini kaybetmeleri, ya iist diizeyde birtakim
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cekismeler ya da saglik nedenleriyle soz konusu oluyor. RP’ nin
genel merkezi ve TBMM grubu agirlikla bu kisilerden olusuyor.

Simdi 30-40 yaslarm siiren ikinci grup ise daha cok il teskilat-
larinda, belediyelerde yoneticilik yapiyor. iclerinden 1968 olayla-
rin1 dindar 6grenciler olarak uzaktan ama giptayla izlemis olanlar,
RP’nin sosyal demokrat, sivil toplumcu, kimi zaman liberal etki-
ler tastyan yeni politikalarini gelistirip hayata geciriyorlar. Ogren-
cilik yillarin1 1970’lerde veya 1980 baslarinda yapanlar ise daha
cok radikal Islamci egilimlere yakin duruyorlar.

Uciincii kesimde, degisik ideolojilerden kopup gelenler, her
yastan kadin, 1980’lerdeki Islami dalganin etkisiyle politiklesen
ogrenciler, geng is¢iler ve geng issizler dikkati cekiyor.

RP’nin bol sayidaki ara kadrolar1 (genellikle orta yaslilar), ta-
banin heyecan ve dinamizmi ile tavanin temkinliligi ve titizligi
arasindaki dengeyi sagliyorlar. Siirekli olarak bol sayidaki ara
kadroyla muhatap olan RP tabaninin géziinde iist diizey yonetici-
ler, kuskusuz en ¢ok Erbakan, ulagilmasi zor, efsanevi kisilikler
haline geliyor. Belki de bu nedenle Erbakan, diger liderlere kiyas-
la daha cok yurt gezilerine ¢ikiyor, partililerine elini Optiiriiyor,
ulagilmazi ulagilir kilarak onlarin gonliinii daha fazla fethediyor.

Goriintiste hi¢bir hizip ¢ekismesine sahne olmayan RP aslinda
cok karmagik bir koalisyon. Ornegin I¢ Anadolu’daki RP’liler da-
ha fazla kasabali, Tiirk milliyetc¢iligine daha yakin, dindarliklar:
genis Ol¢iide Alevi kargithgima bulanmis durumda. Karadeniz’de-
kiler daha fazla kentli 6zellikler sergiliyorlar, politikaya din unsu-
runu daha cok katiyorlar. Oteden beri medreselerin ve sthligin
egemen oldugu Giineydogu’da Kiirt kimligi giderek 6n plana ¢i-
kiyor. Biiyiik sehirler ise biitiin bunlarin karmasi.

Kuskusuz bu denli karmasik bir 6rgiitlenmeyi gelistirerek siir-
diirebilmenin, iktidar ¢ekigsmelerinin oniinii alabilmenin yolu,
parti i¢i demokratik kanallar alabildigince kisip merkeziyetciligi
egemen kilmakta yatiyor.

Bu noktada Erbakan’in kisiligi 6n plana ¢ikiyor. Milli Goriis
hareketini ceyrek yiizyildir neredeyse ayni iist diizey kadrolarla
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(Oguzhan Asiltiirk, Sevket Kazan, Recai Kutan, Fehim Adak, Ali
Oguz, ...) yoneten Erbakan parti merkezini de kendisinde cisim-
lestiriyor. RP’de tiim 6nemli kararlar Erbakan tarafindan alintyor
(ya da dyle bir izlenim veriliyor): Secimler icinadaylarin, kongre-
lerde MKYK iiyelerinin, TBMM grup yoneticilerinin belirlenme-
sinde (kimi zaman ilk ve) son sozii Erbakan soyliiyor.

Ornegin 7 Ekim 1990°da yapilan 3. Olagan Biiyiik Kongre’de
baskanligin tek aday1 Erbakan 552 oydan 551’ini aldi. MKYK se-
cimlerine de tek liste katild1 ve itirazsiz kazandi.

10 Ekim 1993’te yapilan 4. Olagan Biiyiik Kongre’de de Erba-
kan tek aday olarak 659 gecerli oyun tamaminialdi. MKYK da ise
biri 6len, digeri de agir hasta olan iki liyenin yerine Kayseri Mil-
letvekili Dog¢. Abdullah Giil ile Sivas Milletvekili Dog. Abdiillatif
Sener’in girecegi, kongre dncesi yapilan MKYK toplantisinda ka-
rarlastirilmisti, delegelere kongrede “yeni” listeyi oylamak diistii.
Eski ANAP’I1 Ankara Milletvekili Melih Gokcek alternatif MKYK
listesini, engellemeler nedeniyle divana bile iletemedi.

Once Refahli Kimligi

Oziinde bir koalisyon olan RP’de kararlarin oybirligiyle alinmas,
daha dogrusu Erbakan’in dikte ettigi parti oligarsisinin kararlari-
nin oybirligiyle onaylanmasi, kuskusuz yalnizca Erbakan’in kim-
ligiyle agiklanamaz. RP’nin belki de esas sihiri, tiyelerini hersey-
den once Refahli yapmay1 becerebilmesidir.

Digsaridan dinsel bir 6rgiitlenme olarak goriilen RPaslinda laik
olarak adlandirilabilecek bir orgiitlenme anlayisina sahiptir. RP,
kendisine katilan bireyi, katilis saiki ne olursa olsun, ge¢misi ne
olursa olsun, hatta gelecegi ne olursa olsun her seyden once bir
Refahli yapma mekanizmalarina sahiptir ve bu mekanizmalar bi-
reyin partiyle iliskiye gectifiandan itibaren ¢alismaya baglar.

Diyelim bir Naksi RP’ye giriyor. Parti yetkilileri, bu kisinin
cemaat iligkilerini hi¢bir sekilde sorgulamazlar, hatta onu tesvik
ederler, buarada cemaatinden bagkalarini getirmelerini de isterler.
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Eger bu kisi RP’ye “laik diizen”e duydugu 6fkeden dolay1 geli-
yorsa, parti yetkilileri bunu da hos karsilarlar, dogru yere gelmis
oldugunu soylerler. Bu kisi oturdugu yere gére hemen partinin il-
gili orgiitiine kaydirilir; kendisine sorumlulari sdylenir, kendisine
ufak tefek sorumluluklar verilir. Kendisine, eger gengse, partinin
genclikle ilgili, is¢iyse iscilerle ilgili, vb.alaninda da faaliyet gos-
termesi icin imkanlar sunulur.

Zamanla bu kisi tarikat ile partiarasinda ikiye boliiniir. Baglan-
gicta dinsel konularla ilgili olarak tarikatina, siyasi konularla ilgili
olarak partisine bagli olarak yagar. Giicii oraninda, cemaati dogru-
dan RP yolunda tercih yapmaya cagirabilir. Aksi bir durumda, ce-
maatinin RP aleyhine tavir almasi halinde bir miiddet bocalar, du-
rumu idare etmeye c¢alisir ve genellikle nihai kararini partiden ya-
na yapar. Parti ile tarikatarasinda ciddi sorunlar dogmadan da bir-
¢ok RP iiyesinin cemaatleriyle iliskilerini koparmasalar bile sogut-
tuklar1 ya da semboliklestirdikleri sik¢a raslanan bir durumdur.

Erbakan hicbir zaman seyhlik iddiasinda bulunmamigtir. Onun
bu tavri genellikle igleri kolaylagtirmaktadir. Fakat Erbakan, Meh-
med Zahid Kotku’nun 13 Kasim 1980’de 6lmesinin ardindan din-
sel otoritenin siyasi otoritenin ardindan gelmesi gerektigi iddiasi-
n1 tasimaktadir. Bu da ciddi sorunlara yol agmaigtir.

Ayet ve Slogan adl kitabimda uzun bir sekilde anlattigim gibi,
Kotku'nun yerine Iskender Pasa dergahinin basina gecen Prof.
Mahmud Esad Cosan, 1990 Ocak ay1 sonuna kadar destekledigi
RP’yi, Erbakan’in bu tutumundan dolay: terketti ve vargiiciiyle
onunla miicadele etti. RP’ye kars1 diger Islami cemaatlere bir “su-
ra” kurma Onerisi getiren Prof. Cosan, “gerekirse kendi partisini
kuracagini” da ilan etti. Ancak gegen zaman icinde ne sura kuru-
labildi, ne Cosan’1n partisi. Aksine parti ile dergah arasinda tercih
yapmaya zorlanan ¢ok sayida miirid RP’de kaldi. Cosan ise, bii-
yiik cogunlugu genclerden olusan ge¢mise gore dar bir ¢evre igin-
de etkisini kaybetme siirecine girdi.
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Particiligin Gélgesinde islamcilik

RP’liler, genel baskanlarina “Miicahid Erbakan” diye tempo tutu-
yorlar. Yani RP bir “cihad” orgiitiidiir. Fakat parti hiyerarsisi i¢in-
de dini konulara vakif olmak bir prestij getirmekle birlikte statii
getirmek zorunda degildir. RP i¢inde yiikselebilmenin yolu iyi or-
giitcii, iyi propagandist, iyi pragmatist, iyi hatip, belli konularin
uzmani vb. olabilmekten geger. Bu particilik vasiflarindan bir ya
da birkagina sahip olan bir RP’linin dini konularda da yetkin ol-
mas1 kuskusuz arzulanir, ama olmasa da olur. Ornegin parlak ve
caliskan bir ekonomist olan Do¢. Abdullah Giil, Suudi Arabis-
tan’da Islam Kalkinma Bankasi’nda ¢alisirken tatilini gecirmeye
geldigi Tiirkiye’de, 1991 erken genel secimlerinde birdenbire
RP’nin Kayseri 1. Bolge birinci sira adayr oldu, secildi,
TBMM’de bircok onemli goriismede parti adina konugmalari ist-
lendi ve son genel kurulda da MKYK ’ya girip dis iliskilerden so-
rumlu genel baskan yardimciligina getirildi. Halbuki aday olana
kadar RP ile herhangi bir organik iligkisi olmamusti, Milli Goriis
hareketine hep elestirel bir mesafeden bakan Necip Fazil’in Bii-
yiik Dogu ekoliinden yetismis biriydi. Ama kisa siirede meziyetle-
riyle parti i¢inde sivrildi, daha onemlisi Erbakan tarafindan be-
nimsendi.

RP icinde kimse kimsenin namazina niyazina karismaz, nasil
olsa herkesin Islam’in sartlarini yerine getirdigi kabul edilir, ama
her RP’linin, teorik olarak, bir bagka RP’linin giindelik yagamina
karigma hakki vardir.

Ornegin Giingoren Belediye Meclisi’nin ANAP’I1 disci iiyesi
Filiz Ergiin’iin RP’ye gectikten sonra Ortiinmemesi pek hos karsi-
lanmamakla birlikte, bir vitrin malzemesi olmasianlaminda ya da
zamanla ortiinecegi umularak sindirildi. Ancak ayni Ergiin’iin Se-
lahattin Yaylaadli evli kisiyle yasak agsk yasadig1 iddialar1 RP or-
giitiinii altiist etti. Kuskusuz biiyiik ¢cogunluk, bu iddialar1 “kom-
plo” olarak degerlendirdi; fakat ¢cok sayida Refahli, her tiirlii ola-
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naklarini kullanarak bu iddianin dogru olup olmadigini bizzat
arastirdi.

Secim kampanyasi sirasinda Dog. Abdullah Giil’e Kayseri nin
dis mahallelerinden birindeki bir ev toplantisinda ilk soru mahalle
imamindan gelmisti: “Esiniz tesettiirlii mii?” Politikaya yeni atil-
mis olan Giil’iin yanit1 ise s0yle olmugtu: “Ben size belki dogruyu
sOylemem, kendi imkanlarinizla aragtirin.”

Kendisini “hak” diger tiim partileri “bat1l” ilan eden RP’ye, Is-
lamilik iddiasindaki diger partiler, 6zellikle Biiyiik Birlik Partisi
itiraz ediyor. Partilesmemis Islami gevreler de ayni sekilde,
RP’nin kendisini Islami hareketin tek odag1 olarak tanimlamasini
elestiriyorlar. Tlerki boliimlerde de deginecegimiz bu tartismanin
orgiitlenme tarziyla ilgili boyutunu irdelemeye devam ettigimizde
RP yoneticilerinin de sik sik kendi yarattiklar1 goriintiiden rahatsiz
olduklarini gériiyoruz.

Ornegin RP Istanbul Anakent Belediye Baskani Recep Tayyip
Erdogan adayken basin mensuplarina, “Vatandas bize dini konu-
lar1 soruyor, halbuki biz miiftiiliik degiliz, siyasi bir partiyiz” di-
yebiliyor. Gercekten de “Islam, Hiristiyanlik gibi din ile devlet is-
lerini birbirinden ayirmaz” gibi tartismali bir 6nermenin verdigi
mesruiyet ve giicle 25 yiliagkin siiredir Tiirkiye’de politika yapan
Milli Goriis hareketinin basarisinin sirlarindan biri din ile devlet
iglerini birbirinden giderek daha fazla ayirmasi ve ayni sekilde
devlet iglerini giderek din iglerinin daha fazla 6niine ¢ikarmasidr.
Gecmiste kendilerine yoneltilen fikhi bir soruyu yanitlayamadik-
lar1 i¢in k6tii duruma diigebilen MSP yoneticilerinin yerini bugiin,
daha bagtan gururla, “Fikhi sorularinizi fikih¢ilara sorun” diyen
RP’li yoneticiler aliyor.

Giintimiiz RP’lileri dinsel konulardaki yeniden iiretimlerini
kendi haline birakip, Tiirkiye’nin “somut konular iizerine proje-
ler liretmeye” hasrediyorlar kendilerini. Bu anlamda Milli Goriis
hareketi, dindarlar1 modernlestirici, hatta laiklestirici bir hareket,
tipk1 diinya capindaki tiim Islami politik gruplar gibi. Milli Goriis,
ayni zamanda muazzam bir teblig orgiitlenmesi olmasi ve 80’ler-
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den sonra teblig stratejisinin esas olarak dindar olmayanlari he-
deflemesi nedeniyle diinyevi konulardan, yani ekonomiden, poli-
tikadan anlayan kadrolar yetistirmeyi oncelikle ele aliyor. Bu tu-
tum, zaten icine girilen laiklesme siirecini daha da artirtyor. RP
icinde ulemanin, tarikat ehlinin rolii giderek azaliyor. Se¢imler s1-
rasinda kimi RP adaylar1 i¢inde meslekleri “ilahiyatci” olarak ge-
cenlerin biiyiik bir cogunlugu da gercekten “ilahiyat¢1”, diger bir
deyisle “din biirokrat1”.

Dolayistyla her tiyenin bastan edindigi Refahli kimligi, 6ziin-
de, Islami cilaya bulanmis laik bir kimliktir. Bu kimligin Islami
boyutu cok iistiinkorii ¢izilmistir, statiktir, yasal nedenlerle siklik-
la deforme edildigi igin de iyice muglaklasmistir. Sonugta kaba Is-
lami hedeflerde (6rnegin seriat talebi) anlagan RP’liler-den, bu he-
deflerini (6rnegin seriat1) ayrintilandirmalarini istediginizde birbi-
rine zit binlerce yorumla karsilasabilirsiniz.

Ancak Refahli kimliginin siyasi boyutunun ayrintilandirilma-
sinda RP’liler, hangi bolgeden, kokenden gelirlerse gelsinler, ge-
nel olarak anlagirlar. Siyasi boyutayni zamanda olduk¢a dinamik-
tir, stirekli gelisir, degisir, ama doniip dolasip ayn1 noktaya gelir:
Siyasi iktidari ele gecirmek.



5
TARIKATLAR REFAH'l MI DESTEKLIYOR?

“Tarikatlar hangi partiyi destekliyor?” sorusu her secim oncesi
medyanin bir kesimi tarafindan sorulur ve yanitlanir. Son secim
oncesinde de ayni sey yinelendi. Mart 1994 yerel se¢imlerinde ta-
rikatlarin genellikle Refah Partisi’ni destekleyecek olduklarini da
basindan 6grenmistik. Bazi tarikatlar ise RP’yi desteklemekle bir-
likte baz1 yorelerde bagka partilerden, kendilerine yakin hissettik-
leriadaylara oy verecekti.

Basin, tarikatlarin kimi destekleyecegini yazar ve birakir! Bir-
cok noktay1 da belirsiz birakir. Hala tarikatlara gizli, karanlik ya-
pilar muamelesi yapildig1 i¢in bu belirsizlikler olagan ve zorunlu-
dur.

Oncelikle bu haberlerin nasil derlendigine bakacak olursak,
gazetecilerin, tarikat adim1 verdikleri cevrelerle hatirt sayilir dog-
rudan iliskileri olmadigini saptamak gerekiyor. Bu haberlerin
kaynag1 oncelikle bazi partilerin bazi yoneticileridir. Sayilari bir-
kag¢1 gegcmeyen bu kisiler, basinin tarikatlara merakini ¢ok iyi bil-
dikleri i¢in, kimi zaman bizzat gazetecileri arayarak haberi fisil-
darlar. Bu kisiler kuskusuz kendi partilerinin lehine haber sizdir-
diklari icin verdikleri haber cogunlukla filanca tarikatin kendileri-
ni destekledigi yolundadir. Kimi zaman birtakim hesaplarla veya
insani bir kizginlikla rakip partiyi destekleyen tarikatlar1 da zikre-
derler veya gazetecinin bu konudaki bilgisini teyit ederler.
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Bir diger haber kaynagi ise, tarikat cevrelerinden “iyi haberal-
dig1” sdylenen, fakat hayatlarin tarikat diismanligina hasretmele-
ri nedeniyle bunu nasil becerdikleri konusunda hakli kuskular bu-
lunan bazi kisilerdir. Bu haber kaynaklarina “tarikat stratejisti” ad
takilabilir. Saibeli olmalar1 verdikleri tiim bilgilerin yanlis oldugu
anlamina gelmeyen bu kisiler, ayrica hep bir ilgin¢lik bulup (tabii
ki dini konularda, ama gariptir bazen de Kiirt sorunuyla ilgili ola-
rak) kendileriyle roportaj yapilmasini saglarlar.

Bu haberleri iiretmenin bir diger yolu da tahminde bulunmak-
tir. Nasil olsa bir 6nceki secimde hangi tarikatin hangi partiyi des-
tekledigi “bilindigi” icin zamanla nelerin degismis olabilecegi
akil yiiriitmelerle bulunabilir.

Turkiye'de Tarikat Var mi?

Bu tiir haberler dinsel konularla yakindan ilgili olmayan ¢evrele-
rin bilgisizligini temel alir. Ornegin Nurculuk, Siileymancilik gibi
Cumhuriyet Tiirkiyesi’nin 6zgiin kosullarinda ortaya ¢ikmus Isla-
mi ekoller de tarikat olarak sunulur. Tarikatlarin bir tiir masonik
orgiit gibialgilanmasi pekistirilir. Bagka da ¢are yoktur, ¢iinkii ta-
rikat baglarinin sanildiginin aksine gevsek oldugunu ya da olabi-
lecegini soylemek haberi olanaksiz ve anlamsiz kilar.

Gergekte, giinlimiiz Tiirkiyesi’nde varligini siirdiiren Naksi-
bendilik, Kadirilik gibi tiim diinyaya yayilmis koklii tarikatlar ta-
rihsel siireklilikleri icinde, bireyin yogun bir cemaat baglilig1 igin-
de bulundugu ve neredeyse ayni yogunlukta 6zgiir oldugu yapi-
lanmalardir. Miirsid miiride emir ya da talimat degil, 6giit verir, o
da cogunlukla miiridin arzulamasi durumunda. Genellikle ¢ok
acik ve net olmayan bu 6giitler onu yerine getirmeye niyetli olan
miirid tarafindanayrica yorumlanir.

Tarikatlarin degisik asamalar1 vardir. Ancak buasamalarin be-
raberinde bir hiyerarsiyi getirmesi zorunlu bir durum degildir. Di-
ger bir deyisle bir alt asamadaki miirid, bir iistasamadaki yoldasi-
na saygi duyar ve onu isterse kendine ornek alir, fakat ondan emir
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ya da talimatalmaz. Biitiin miiridler, miirsidin katinda egitlenirler.

Tasavvuf dinsel bir mekteptir, fakat tarih boyunca hemen tiim
tarikatlar degisik zaman ve yerlerde acik politik faaliyetlerde bu-
lunmuglardir. Bu faaliyetlere “dinin politikaya alet edilmesi” yaf-
tasini yapistirmak ucuz bir degerlendirme olur. Bir diger ucuz de-
Serlendirme de, tarikatlarin politikaya bulastig1 her durumda ya
birtakim dig gii¢lerin ya da tarikat seyhlerinin ¢ikarlarini aramak,
miiridleri her zaman i¢in kandirilan, oyuna getirilen konumuna in-
dirgemektir. Ornegin bircok Osmanl padisahinin tarikatlar araci-
lig1yla toplumu denetlemeye calistigini biliyoruz da nedense pek
cok kisinin bir tarikataracilifiyla merkezi iktidarla dolayl bir ilig-
ki kurmaya caligmig olabilecegini gormezden geliyoruz. Ihmal et-
tigimiz diger bir husus da tasavvuf tarihininayrilmalara, boliinme-
lere, ihanetlere sik sik tanik oldugudur.

Giiniimiiz Tiirkiyesi’ndeki yaygin imaja gore tarikat, girildi mi
icinden ¢ikilamayan, miiridlerin miirsidlerin kolesi oldugu, her
tiirlii kumpasin dondiigii, ibadet ve zikirden ziyade tarikat dig1 ke-
simlere, 6zellikle de devlete kars1 komplolarin tezgdhlandig: bir
yerdir.

Tarikatlar da modern diinyanin binbir tiirlii pisliginden muaf
degilseler de onlara boyle bir imaji1 yakistirmak asirt bir haksizlik
olacaktir. Bu haksiz imaj bir korkunun ve kendini begenmigligin
tirliniidiir. Bilimadamininaz ¢iktig1ama pozitivistin bol oldugu ve
bu kigilerin yillar boyu kiiltiirel yagantiy1 tekeline aldig iilkemiz-
de maalesef tarikatlara, en azindan bir kiiltiirel zenginlik goziiyle
bile bakilmamistir. Bununla birlikte, tasavvufla ilgilenenlerin yal-
nizca toplumun yoksul ve egitimsiz kesimlerinden ¢iktigi, dolayi-
styla bu kisilerin kendilerini “dinlerine verip” kamusal alanda faz-
la iddiada bulunmayacaklar1 zanniyla tarikatlarin “hosgoriildiigii”
de olmusgtur.

Tarikatlar konusundaki bu goniillii ilgisizlik ve bilgisizlik son
yillarda biiytik bir kriz yasiyor. Kriz, kafalardaki gibi tarikatlarin
varolmadigi gercegininartik reddedilemez bir hal almasiyla patlak
verdi. “Profesorler, kravatli beyler, basi acik kadinlar bile tarikat-
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¢1” olmugstu artik. Bundan boyle tasavvufla ilgilenenlerin “cahil”
degil de “gafil” olduklar1 diisiiniiliir oldu. Bu kisilerin tepki ve ta-
leplerinin sakincasiz kanallara akitilmasinin hesabi yapilmaya
bagslandi.

Ornegin Turgut Ozal, tarikatlar1 “‘sisteme eklemledigi” igin se-
vildi, ayn1 tarikatlara “taviz verdigi” icin yerildi. Semra Ozal’a,
esinin tarikatlara kars1 zaafin1 dinginledigi diistincesiyle “laikligin
teminat1” payesi verildi. Kendisi de bir Naksibendi olan Turgut
Ozal, soziinii ettigimiz krizi tirmandirdi ve aslinda sona erdirdi.
En azindan kendi cenazesinde tasavvuf ehli ile pozitivizm ehlini
bir araya getirdi. Pozitivistlerin boyle bir cenazede bagiracaklari
bir siarlar1 olmadig1 i¢in ortalig1 tekbir sesleri kaplad: ve krizin ta-
savvuf lehine sona erdigi kanitlandi.

Giiniimiizde Tarikatlar ve Politika

Islami gelenegin en giiclii kurumlarinin baginda gelen tarikatlarin
modernlikle miicadelelerinden genellikle yenik ciktiklart sdyle-
nebilir. Hatta iclerinden, daha basta havlu atanlar ve “modern tari-
kat” goriiniimiinii benimseyenler de ¢cikmustir. Yenilgi, tarikatin
modernlesmesi veya var kalmak icin onu kendine hedef se¢me-
siyle belirginlesiyor.

Miirsidin miiridiyle kurdugu sozlii iletisimin azalmasi ve yeri-
niagirlikli olarak yazili ya da gorsel-isitsel medyaaraciligiyla kur-
dugu iletisimin almasi, bir tarikatin modernlesmesinin ilk ve en
onemliayagi olarak goze carpiyor.

Iletisim yonteminin degismesiyle birlikte ileti de degisiyor.
Tarikatin varligini giivence altina almasi, var kalmasi ve giderek
giiclenmesi, diger bir deyisle tarikatin kendisi, bir amag halini ali-
yor. Bu hedeflere ulagmanin yolu ise kurumsallasmadan geciyor.
Vakaflar, sirketler, yayin organlar1 kuruluyor. Kurumsallasma be-
lirli bir hiyerarsiyi de beraberinde getiriyor. Ancak bu hiyerarsiyi
tasavvufi ilimlere hakimiyet degil, daha cok igletmecilik yetenegi
belirliyor. Sonugcta ilim-hikmet sahiplerinin rolii semboliklesir-
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.....

kadrolar” zamanla 6ne ¢ikiyor.

Hig¢ kuskusuz tarikatlarin “holdinglesmesi” tiim Tiirkiye icin
genellestirilemez. Belli bagh “kutup”lara sembolik bir sekilde bag-
11 olan irili ufakli tagra tarikat yapilanmalar1 bu var kalma savasini
kendi ¢aplarina gore veriyorlar.

Naksibendiligin Iskender Paga Dergahi’nin seyhi Prof. Mah-
mud Esad Cosan’in “Giiniimiiz dervisi kot pantolon, kisa kollu
gomlek giyiyor” sozleriyle 6zetlenebilecek olan bu modernlesme
1980 ortalarindan itibaren daha goriiniir bir hale geldi. Isin ilging
yani ciibbeli, sarikli, salvarl tarikat mensuplarinin caddeleri, so-
kaklar1 sanki birdenbire doldurduklarina da yine ayni donemde ta-
nik olduk. Artik tarikatlar salvarla kot pantolonun, gelenekle mo-
dernligin bir sentezi haline geldiler. Camiler, zikir odalar1 bu ol-
guya taniklik etmektedir.

Giiniimiiz tarikatlarinin politikayla kurduklari iligki de ne den-
li modernlestiklerini gostermektedir. Politika, artik tarikatlarin en
onemli meggalesi haline gelmistir. Tarikatlar uzun bir siire siyasi
iktidar1 dogrudan talep etmediler, hep sag kitle partilerini destek-
leme yoluna gittiler. 1980°1i yillarda radikal Islami dalgayla bir-
likte kimi tarikat cevreleri de “seriat devletinin” propagandasini
yapti, ancak bu konuda hep 6l¢iilii oldular.

Bunun bir dizi nedeni sayilabilir, ancak tarikatlarin baslica he-
defi var kalmak ve giiclenmek oldugu i¢in, iktidarlara yakin ol-
mak, onun i¢ine temsilci yerlestirmek ¢izgisi benimsenegelmistir.
Kuskusuz iktidara yakin olmanin birinci getirisi, devletten gelebi-
lecek saldir1 ihtimallerini azaltmaktir. Ardindan devletin nimetle-
rinden yararlanma ihtimalini artirmaktir. Bu arada hiikiimetlerin
icraatlarinda Islami esaslar1 miimkiin oldugunca gozetmesini sag-
lamak icin de bir tiir lobi faaliyeti yiiriitiilmektedir. Ozetle tarikat-
lar dinsel temelli, ancak modern birer baski grubu olarak tanimla-
nabilirler. Bu noktada tarikatlarin, Nurculuk, Siilleymancilik gibi
Islami ekollerle ve diger tasavvuf dis1 Islami cemaatlerle aralarin-
daki fark giderek yok olmaktadir.
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Nitekim Tiirkiye’deki milliyet¢i-muhafazakar cevrelerin kur-
mus oldugu vakif, dernek, birlik, sendika gibi orgiitler (bunlarin
onemli bir kismi bazi tarikatlar ile degisik Islami cemaatlerin ya-
sal kuruluglaridir) dayanigsma halinde daha giiclii lobi faaliyeti yii-
riitebilecekleri diislincesiyle diizenli bir sekilde bir araya geliyor-
lar. Bu toplantilardan ilkini Aydinlar Ocagy, ikincisini Birlik Vak-
f1, tigiinciisiinii Ig Diinyas1 Vakfi diizenlemisti. Sonuncusu 27-28
Kasim 1993’te Sanlurfa’da Tiirkiye Yazarlar Birligi tarafindan
diizenlendi. “Tiirkiye Goniillii Kiiltiir Tesekkiilleri 4. Istisare Top-
lantis1”’na yurdun degisik yerlerinden 400°e yakin kurulusun tem-
silcisi katildi. Toplantinin giindemi “Tiirkiye’nin Giivenlik ve
Yonetim Stratejileri”ydi.

Toplantida su tebligler sunuldu: “Tiirkiye nin Yonetim Mese-
leleri ve Yonetimin Yeniden Yapilanmas1”, Doc. Siikrii Karatepe
(RP’den Kayseri Anakent Belediye Baskani secildi); “Biiyiiyen
Devlet, Cikar Gruplar1 ve Toplum”, Prof. Sabri Tekir; “Tiirkiye’
nin Teror ve Anarsi Karsisindaki Zaaflar1 ve Giineydogu Mesele-
si”, Dr. Necmettin Tiirinay (Aile Kurumu eski Bagkani); “Ttirki-
ye’de Alevilik-Siinnilik”, Prof. Siileyman Hayri Bolay.

Seyh Ziyaretlerinin Kerameti

Sag kitle partileri, uzun bir siire, basta tarikatlar olmak iizere Isla-
mi cemaatlerle dogrudan pazarlik etme yoluna gittiler. Bu pazar-
liklar sonucu degisik cemaatlerin temsilcilerini milletvekili olarak
parlamentoya soktular, bunlarin arasindan bakanlar da cikt1. Isla-
mi cemaatlerin yasal nedenlerle yari-gizli bir konumda oldugu
donemlerde bu tiir pazarliklar anlamliydi, ¢iinkii yasadisilik, res-
mi toplumdisilik duygusu cemaat iiyelerini birbirlerine daha fazla
kenetliyor, seyh ya da liderin etkisini artirtyordu.

Ancak giiniimiizde Islami cemaatler yeraltindan ¢ikt1, boylece
tasavvufun bireye serbestiyet taniyan gelenegi ile modernizmin
bireyciligi bir araya gelip cemaat baglarin1 gevsetmeye koyuldu-
lar. Tiiketim toplumunun, bireyi herseye yabancilastirmasi sonu-
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cu “miiridmis gibi yapan” kisilerin sayis1 da hizlaartmaya basladi.
Bu olgunun konumuzu ilgilendiren sonucu, her miiridin, miirsidi-
nin isaret ettigi parti ya daadaya oyunu vereceginin kesin olmadi-
§1dir. Zaten miirsidin miiridleriyle iligkisi giderek medya vb. do-
layimiyla kuruldugu ve eger varsa bu tiir pazarliklar1 yabancilarin
da haberdar olabilecegi sekilde duyurmak abes kagacagi icin, isa-
retin yayginlastirilabilmesi de zordur. Ve zaten bir tarikat seyhi ya
da cemaat liderinin, herhangi bir partiye cok acik bir sekilde taah-
hiitte bulunmasi da enderdir.

Aslinda her iki taraf da herseyin cok acik yiirlimemesine razi-
dir. Politikac i¢in bir seyhi ziyaret etmek bash bagina yeterlidir
(¢ok aleni bir bigimde terslenmedigi miiddetce). Ardindan kendi
kanallariyla destegi kopardiginin propagandasini yapacaktir.

Seyh ise “kapis1 herkeseacik oldugu icin” politikaciy1 da kabul
etmistir, hayir duasini ondan da esirgememistir. Ancak sdylentile-
ri yalanlama yoluna da gitmez. Ciinkii boyle yaparsa kendini kii-
cliltmiig olur. Ayrica kendisinin ve tekkesinin bu sekilde giiclii
gosterilmesine de bir itiraz1 olmayacagiagiktir. Eger her seyh ken-
disini her ziyaret eden partiye destek verecek olsaydi, baska bir
deyisle her soylenti dogru olsaydi, miiridlerin her birinin bir se-
cimde dort-bes kere oy kullanma kerameti olmasi gerekirdi.

Aslinda yapilan ziyaret destek degil onay almak igindir. Orne-
gin ANAP Istanbul aday1 ilhan Kesici is gevrelerini, birtakim ku-
ruluglar1, semt pazarlarini ziyaret ettifinde ne s6z almigsa Fethul-
lah Giilen Hoca ziyaretinden de en fazla onualmistir. Ama RP’yle
yarigsacagini bilen Kesici, dindarliginin tescili icin Fethullah Ho-
ca’y1 ve belki baska hocalar1 da ziyarete mahkimdu.

Politikacilarla Islami cemaatlerarasinda gercekten bir pazarhk
varsa, bu, cemaat liderlerinden ziyade, onlarin yakin ¢evresi, 6zel-
likle de varsa liderlerin erkek cocuklariyla yapilir. Cemaatin 6nde
gelenleri, pazarliklar sonucta bir yere varmigsa bunu bir sekilde ce-
maate citlatip citlatmamakta tamamen 6zgiirdiirler. Politikacinin,
pazarligin cemaate duyurulmasini denetlemesi epey zordur.
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Refah'in Ozgiinliigii

RP, muhafazakar segmenden oy alabilmek i¢in her secim oncesi
cemaat liderlerinin destek ya da onayini isteme durumunda olma-
yan belki de tek partidir.

Milli Goriis hareketi, Iskender Pasa Dergahi basta olmak iize-
re, teden beri yerel cemaatleri bagrinda toplamistir (bu dergahla
RP’nin kopusunun 6ykiisiinii daha onceki boliimlerde anlattik).
MSP’de yer alan Nurcu grubun, genel af olayiyla birlikte partiden
kopup Nizam Partisi’ni kurmalar1 bir yana birakilacak olursa,
cagdas Islami ekollerden ziyade tarikatlarin sahiplendigi Milli
Goriis hareketi, dinsel saiklerle kendisine gelenlere siyasi kimlik
sunmakta basarili oldu. Bir zamanlarin “Once Naksi sonra
MSP’li” olanlar1, zamanla “Once Milli Goriiscii sonra Naksi” ol-
dular. Hatta bir cemaat baglanmasindan once parti ile tanigsanlarin
onemli bir kismi belli bir cemaate aidiyetin tadin1 bagka yerlerde
aramaz oldular.

RP icin sorun, elinin altindaki cemaatleri korumak ve destek
halkasina her gecen giin yeni cemaatleri eklemektir. Bu eklemele-
ri ise cemaat liderlerinin ayagina gitmek yerine, kendisini onlar
icin cazip kilacak adimlar atarak ortak bir noktada bulusarak ger-
ceklestirmeyi tercih eder. Bugiinlerde yasananlar buna benziyor.
RP’ninartik ciddi bir gii¢ oldugunu géren bircok cemaat simdiden
yatirim yapmaya galisiyor.

RP, kendisine meyleden bu siinni cemaatlerle —nasilsa kazan-
dig1 diisiincesiyle— fazla ugrasmazken ozellikle tagrada belli et-
kinlikleri olan tasavvuf dis1, yar1 ya da tam entelektiiel cevrelerin
ayagina gitmekten beis duymuyor. Ayrica Alevileri saflarina cek-
meye calisiyor. Bu yolla, artik siinnilerden gelebilecek herkesin
geldigi ima ediliyor ya da “Aleviler bile geliyor, siz ne bekliyor-
sunuz?” denmek isteniyor.

Aleviler konusunda RP’nin attig1 adimlar ¢ok akillica. Hersey-
den once bir-iki Alevi katilimc1 medyaya sunulup, bir-iki “gizli”



72 NE SERIAT NE DEMOKRASI

gorlisme basina sizdirilinca kafalarin yeterince karisacagi RP’li-
lerce biliniyor. Izzettin Dogan’in RP’ye girmesi durumunda yiiz-
binlerce Alevi oyunun akacagini kimsenin hesapladigi soylene-
mez. Tipki Riza Zelyut’un Bedrettin Dalan’1 desteklemesinin Al-
evi oylarin1 DYP’ye akitmaya yetmeyecegi gibi.

RP’nin Alevilere yonelik stratejisinin uzun vadeli oldugunu
diisiiniiyorum. Buasamada ne kadar kafas1 karigmig Alevi oyuali-
nirsa o kardir diye hareket ettikleri kanisindayim. (Ozellikle Co-
rum, Kayseri gibi il merkezlerinde Prof. Arif Ersoy ile Dog. Siik-
rii Karatepe gibi “sivil toplumcu” RP adaylarinin kazanmalarinda
belli dlciide Alevi destegi oldugunu diisiinmek yanlis olmaz.) Da-
ha sonra RP’li belediye bagkanlarinin Alevilere hizmet gotiirmek-
te birbirleriyle yarigmalar1 beklenebilir. Nihayet bir sonraki se-
cimde bu hizmetler ve Alevi yurttaglarin memnuniyetleri kamuo-
yuna aktarilacaktir.

Bu strateji uzun vadelidir, ¢iinkii RP yonetimi Alevileri oldugu
kadar kendi Siinni tabanini da bu yakinlagsma konusunda ikna et-
mek zorundadir. Bu da bir-iki giinde olabilecek bir sey degildir.
Son secimlerde oyunu yiizde 8’lere ¢ikartan MHP nin, RP’nin Al-
evilere yonelik acilimlarini suistimal etme potansiyeli bash bagina
bir handikaptir.

Tiirkiye’de Islami cemaatlerden oy almanin yolunun artik on-
larin liderleriyle pazarlik etmek yerine bireylere seslenmekten
gectigini ve medyanin bu konuda bulunmaz firsatlar sundugunu
en iyi Turgut Ozal ve ardindan Biilent Ecevit anlamisti. Ecevit’in
son donemde RP’ye yiiklenmekle cemaatler nezdindeki itibarini
azaltigr muhakkak. Simdi benzer bir cizgiyi, Alevilere agilmaya
calisan RP uyguluyor. Hem de o kadar basarili bir bigimde ki hizi-
ni1alamayip Hiristiyan ve Yahudi cemaatlere kadar gidiyor. Bura-
lardan RP’ye oy ¢ikar m1? Biraz zor. Ama RP heyetlerini kilise ya
da havrada goren ¢ok sayida “laik” miisliimanin bu parti hakkin-
daki kaygilar1 gozle goriiliir bir sekilde azaliyor.
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Bagbakan Tansu Ciller’in “Biz gidersek Refah gelir” sozii, ANAP’
27 Mart yerel se¢imleri icin hazirladigi “Biz gelmezsek Refah
gelir” sloganimin oniine gecti. Refah Partisi’nin kamuoyu yokla-
malariyla da dogrulanan tirmanist bir dl¢iide rakiplerinin yiiriittii-
§iialeyhte propagandadan da kaynaklaniyor. “Reklamin iyisi ko-
tiisii olmaz” soziinii dogrularcasina, medyanin kendilerine gerekli
ilgiyi gostermediginden siirekli yakinan RP’liler, rakiplerinin sec-
menlerin goziinii korkutmak icin yaptigi ¢ikislar sayesinde adlari-
nt hep glindemde tutmus oluyorlar. Nitekim 27 Mart 1994 secim
sonuclar1, RP’lilerin, “medyanin saldirilar1 bizim isimize yariyor”
veya “medya Refah’la basa ¢ikamaz” sozlerini biiyiik 6lciide dog-
ruladi.

Yine rakipleri, basarisizliklariyla RP’nin basarisina katkida
bulunuyorlar. Ornegin RP’nin, 6nce KAgithane, ardindan Giingo-
ren, Bagcilar, Bahcelievler ve Tuzla’da elde ettigi yerel secim za-
ferleri, genel olarak diger partilerin basarisizlig1, segmenin se¢im-
lere karsi ilgisizligi, hava kogullar1 vb. nedenlere baglanmisti. RP
eski Istanbul 11 Bagkani ve yeni Istanbul Biiyiiksehir Belediye
Baskan1 Recep Tayyip Erdogan, ara yerel se¢cimlerle ilgili bu de-
gerlendirmeleri “medya ve medya eksenli politika yapanlarin
RP’ye karsi cifte standart i¢inde olmalarina” bagliyor. Ayni cevre-
lerin, RP’nin gosterdigi basarty1, ayni sartlarda bagka bir partinin
kazanmas1 durumunda kiiciimsemeye kalkismayacaklarini iddia
eden Erdogan sozlerini soyle siirdiiriiyor:
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“Kald1 ki se¢ime katilma orani daha yiiksek olsaydi RP’nin ba-
saris1 daha biiyiik olacakti. Se¢ime katilmayan insanlarin gerekce-
leri, artik bu rejimin tikanmasi ve insanlarin yonetime giiveninin
kalmamasidir. RP ise kendisini diger partilere degil rejimealterna-
tif olarak takdim etmigtir. Bu siire¢ icinde iligki kurabildigi ve
kendinianlatabildigi insanlarin oyunualmigtir. 1 Kasim’da secime
katilmayan insanlar bir giin eger tekrar oy kullanmaya karar verir-
lerse onlar da rejime alternatif olan RP’yi tercih edeceklerdir.”

Gergekten de 1980 sonrasi giiglii siyasi partilerin hemen tiimii
hiikiimetlerde yeraldilar,ancak Tiirkiye nin sorunlari bir tiirlii ¢6-
ziime kavusmadi. Bu olgu, RP’nin, kendisi digindaki partilerin tii-
miinii tek bir potada eritmesini elverigli kiliyor. (RP lideri Nec-
mettin Erbakan’in deyisiyle kendi partisi “hak”, digerleri “batil”.)

Ozellikle son doénemde agirligm hissettiren “temiz toplum”
talepleri, merkezi iktidar ve yerel yonetimlerde hemen tiim parti-
lerden sorumlularin karistig1 yolsuzluklar, bu konuda sabikasi pek
olmayan RP’lileri cazip kilabiliyor. Kamuoyu nezdinde “On-lar
dindar, milletin parasin1 yemezler” diisiincesi giderek daha fazla
yayginlasiyor.

Yine diger partilerin, segmeni seferber etmede gosterdigi ba-
sarisizlik RP’nin lehine igliyor. RP’lilerin secmenlerini ne yapip
edip sandiga gotiirdiigii goriisii yaygin. Ozellikle istanbul’daki
kismi belediye secimlerini, hava kosullari, bayram tatili gibi ne-
denlerle diger partili secmenlerin sandiga gitmemesi nedeniyle
RP’li adaylarin kazandig1 iddia edilebiliyor.

Eski Tip Politika Yapma Tarzi

Kuskusuz RP’nin tirmanis1 yalnizca rakiplerinin gozle goriiliir bir
tikanma i¢inde olmasindan kaynaklanmiyor. Hatta RP’nin ¢ok
onemli bir tirmanis icinde olmadig1, rakiplerinin gerileyisi nede-
niyle boyle bir manzaranin ortaya ¢iktig1 soylenebilir. Diger bir
deyisle Cumhurbagkani1 Siileyman Demirel dahil, bircok dene-
yimli politikacinin isaret ettigi siyasal sistemin bunalimina direng
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gosterebilen RP, biiyiik 6l¢iide bu nedenle basarili goriilebiliyor.
Bu yiizden, RP’nin basarisim1 ¢oziimleyebilmek icin, bu direnci
saglayan yonlerini incelemek gerekiyor. Belki basarinin sirri, tek
bir climleyle, RP’nin, esas olarak eski tip politika yapma tarzinda
ayak diredigi saptamasiyla aciklanabilir. Yaklagik 25 yildir nere-
deyse ayn1 iist kadrolar tarafindan yonetilen RP, bildigi yoldan
sasmamaya 0zen gostermesiyle, ortalig1 kasip kavuran “degisim”
sloganlarma temkinli yaklagsmasiyla giiciinii koruyor, hatta artira-
biliyor. Bir diger deyisle, RP, diger partilerin cogu gibi mesajini
temel olarak medya lizerinden degil dogrudan topluma iletme 1s-
rartyla kayda deger basarilar elde ediyor. Tiim se¢menlerini elle-
rinden tutup sandik bagina gotiirmek, sabahlara kadar sandiklarin
basinda beklemek, bugiin bir¢ok kisiye yadirgatict gelebiliyor.
Ama babadan kalma bu yontemle RP pekala belediye baskanlikla-
1 kazaniyor.

Bir onceki boliimde ele aldigimiz gibi ¢cogu genc, fedakar bir
taban, sanki yarin se¢im olacakmis gibi siirekli partileri i¢in cali-
styor. Orgiitlenmesini secim sandiklarin1 baz alarak, sokak sokak,
koy koy kuran RP i¢inde hemen herkesin ufak da olsa bir sorum-
lulugu var: Sandik komisyonu iiyesi, genglik komisyonu bagkan
yardimcisi, A mahallesi hanim komisyonu bagkani gibi...

1980 oncesinde kadinlarin orgiitlenmesine pek sicak bakma-
yan RP, “hanim komisyonlar1” araciligiyla ciddi bir sekilde kok
saliyor. Secimlerde, kadinlar1 kadinlar, gencleri gencler, isgileri
is¢iler gotiiriiyor sandik bagina. (Bu noktada RP’nin, diger partile-
rin neredeyse tiimiiyle ihmal ettigi yash ev kadmlarma yonelik,
ozellikle tasradaki calismalarinin 6neminin altin1 ¢izmek gereki-
yor.)

Yine 1980 6ncesinde Islami oylarla yetinme egiliminde olan
RP artik herkese sesleniyor. Genelevler, meyhaneler, diskotekler-
de de kampanya yiiriitiiyor RP’liler. Calmadik kap1 birakmiyorlar.
Semtin, beldenin 6zelliklerine gore aday saptamaya calisiyor, sec-
menlerle iliski kuracak partilileri bu 6zelliklere gore seciyorlar.
Basta Istanbul olmak iizere biiyiik sehirlerde dyle bilimsel yon-
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temlerle ¢alisiyorlar ki, kimi zaman miilki amirler yorelerindeki
secmenlerle ilgili bilgialmak i¢in RP’nin bilgisayarlarina bagvura-
biliyorlar.

Tiirkiye'deki Degisimin RP'ye Katkilan

RP’nin bagarisinin 6nde gelen nedeni olarak, onun “degisime” di-
renmesi oldugunu sdylerken bu partinin hicbir sekilde degismedi-
gini iddia etmiyorum. Hatta iilkede 1980’lerle birlikte yasanan
bir¢ok degisimin RP’nin basarisina 6nemli katkilar1 oldugunu dii-
stiniiyorum. Bu degisimlerin en baginda Tiirkiye’de Islami hare-
ketliligin hukuki, kiiltiirel, sosyal ve politik planlarda mesruiyet
kazanmas geliyor.

Hukuki megruiyet denince akla ilk olarak 163. maddenin kalk-
mas1 geliyor. Ancak bunun yaninda giindelik yagamda dindarlarin
genis bir serbestiye kavusmalari da unutulmamali. Tarikat vb.
dinsel cemaatlerin faaliyetleri; ciibbe, sarik, carsaf gibi kiyafetler
artik kogusturulmuyor. Tevhid-i tedrisat kanununun da pratikte
cok fazla iglerligi kaldig1 sylenemez.

Degisik alanlardaki mesruiyetlerin birbirleriyle iligkisi “tavuk-
yumurta” iliskisini andirtyor. Ornegin Islamcilara alerjisi olan ki-
siler, ihbar ettikleri davraniglarin adli takibata ugramamasi karsi-
sinda bir noktadan sonra bunlar1 sindirmek zorunda kaliyorlar
(sosyal mesruiyet). Ya da bazi durumlarda adli merciler, ¢cevrenin
itiraz1 olmadig icin eskiden kogusturduklari bazi Islami davranig
ve eylemleri gormezden geliyorlar.

Bu mesruiyetlerin nasil edinildigi iizerine genis tartismalar ya-
pilabilir. Kuskusuz bunun bir¢ok nedeni var. Ancak Turgut Ozal
doneminde Tiirkiye nin hizla bir tiilketim toplumuna doniistiigiini
ve kendisi de Naksibendi geleneginden gelen Ozal’m dindarlar
bu yeni topluma eklemlemede miithig bir maharet gosterdigini
soylemek bile tek basina yeterli olabilir.

Tiiketim toplumu iilkenin tiim vatandaslarii kuramsal olarak
esitledi. Daha dogrusu Tiirkiye’de vatandaslar kimliklerini tiike-
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tim kaliplart dolayimiyla edinir ve bagkalarina bu yolla sunar ol-
dular. Bu teorik esitlik kuskusuz pratikte yasanmadi, yasanmasi
da miimkiin degildi. Diger bir deyisle daha fazla, daha “kaliteli”
tiiketenler, “esitlerarasinda birinci” olma payesini edindiler. Para-
nin dini iman1 da olmadig1 i¢in, vicdani tercihe dayali siniflandir-
malar Tiirkiye’de hizla tarihe karigsmaya basladi.

Baska sozciiklerle ifade edecek olursak; diinkii “cagdas mede-
niyet seviyesine erisme” gayreti i¢indeki Tiirkiye’de geleneklere
bagliliklart nedeniyle devletin yiiriittiigli modernlesme projesinin
ayakbag1 olarak telakki edilen dindarlari, Ozal, siyasi iktidarda
pay sahibi yapip, eski devletci politikalarin aksine onlar1 devlete
degil de serbest pazar politikalarinin belirleyiciliginde yeniden
yapilanan sisteme eklemlemede hayli basarili oldu. Sonugta din-
darlar, birkag istisna bir yana birakilirsa, bilincli ya da bilingsiz
olarak kendilerini tiiketim toplumunun gereklerine gore bigimlen-
dirme siirecine girdiler.

Dindarlarin esit birer vatandag haline geldigi ve Islami hare-
ketliligin mesrulastigi bu yeni dénem, tiim Islamcilara oldugu gi-
bi RP’ye de bir diziavantaj ve dezavantaj sunuyor. Tekrar baga do-
necek olursak, RP’nin basarisi, degisen Tiirkiye’nin kendisine
sundugu avantajlart sonuna kadar kullanma becerisini gosterip,
dezavantajlardan gelenek ve tecriibesiyle edindigi birtakim alig-
kanliklar sayesinde sakinmay1 bilmesidir.

RP, 80’li y1illardaki doniisiim i¢inde palazlanan bazi dindarlarin
merkezi ve yerel iktidarlardan pay talep etmesini ve bu kesimlerin
80 sonlarina dogru merkez sag partiler tarafindan diglanmasini ¢ok
iyi takip etti; onlarin énemli bir kismini yanina ¢ekmeyi basardi.
Bugiin RP icinde, biiyiik partilere su ya da bu nedenle gir(e)meyen
veya onlardan kopmus, muhtemel bir RP iktidarinda devletin genis
rant olanaklarindan yararlanma hesab1 yapan insanlar da bulun-
maktadir. Bunlarin bir kism1 RP iiyesi olmakta acele etmemekle
birlikte onu gizli ya daagik bir sekilde desteklemektedir.

RP, yeni donemle birlikte ekonomik sistemin iyice kenarina
itilen yoksul ve yoksun kesimlere sosyal adalet¢i politikalarla yak-
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lasmay1 da ¢ok iyi beceriyor. Bunu yaparken 6zel olarak sosyal
demokrasinin, genel olarak sol hareketin kriz i¢inde bulunmasin-
dan sonuna kadar yararlaniyor. Bunun sonucunda 6zellikle metro-
pollerdeki gecekondu mahallelerinde ¢ok biiyiik basarilar elde
ediyor. Gegmiste “Agir sanayi hamlesi” sloganiyla donemin goz-
de ideolojisi olan ulusal kalkinmaciliga eklemlenen Milli Goriig-
ciiler, bugiin adlarinin (refah) da vurguladig gibi bireylerin daha
fazla tilkketme arzusunu kasiyorlar.

RP, Tiirkiye’de yasanan iletisim patlamasindan da genis 6l¢ii-
de yararlaniyor. Medya uzun bir siire RP’yi layikiyla ele alma-
makta direndi,ama hi¢gbir zaman tam olarak gormemezlikten gele-
medi. Daha 6nemlisi RP, en son iletisim tekniklerini parti faaliyet-
lerinde ve ozellikle se¢im kampanyalarinda kullandi. 1991 genel
secimleri i¢in Anajans tarafindan hazirlanan reklam kampanyasi
bir¢ok profesyonele parmak 1sirtt.

Yenilikcilerin Neresi Yeni?

1990’11 yillarla birlikte kamuoyunun daha fazla giindemine giren
RP’nin de “degistigi” ¢ok sdylendi. Aslinda bu sozler, bir gergek-
ligin tespitinden ¢ok bir niyetin veya bir tahminin disavurumu.
Kimileri diinyada ve Tiirkiye’de herseyin “degistigi” genel tespi-
tinden hareketle RP’nin de “degistigini” tahmin ediyorlar. Bazila-
r1 ise RP’nin “degismesini”, sisteme eklemlenmesini, bir “tehdit”
olmaktan ¢ikmasini diliyorlar. RP i¢indeki “degisim”in Onciisii
olarak ise “yenilik¢i” olarak adlandirilan kanat gosteriliyor. Yeni-
lik¢ilerin kargisina ise “gelenekei” kanat ¢ikartiliyor.

Bu degerlendirmeler ¢ok biiyiik yanlglar iceriyor. RP icinde
farkli kanatlar oldugunu ilk kez ben dile getirmis ve bu kanatlari
“yenilik¢i” ve “gelenek¢i” olarak adlandirmistim. Ancak bugiin
bu adlandirmalarin bir¢ok kisi tarafindan oldukga hatali ve abarti-
11 bir sekilde kullanildigin diistiniiyorum.

Bugiin ortaya sanki goyle bir tablo cikiyor: “Gelenekgiler”
Islamci olarak kalmak isterken, “yenilikciler” bambagka bir sey ol-
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mak istiyorlar. Zamanla kendilerine “yenilik¢i” denmesine fazla
itiraz etmez olan RP Istanbul il 6rgiitii ve bagkanlar1 Recep Tayyip
Erdogan, olayin bu noktalara kadar taginmasindan epey rahatsiz
oluyorlar, ki haklilar. Ciinkii ig Islamciliga gelince, belki de yeni-
likgilerin gelenekgilerden daha fazla Islamci olduklari sdylenebilir.

Aradakiayrim, diinya goriisiinden degil ¢caligsma tarzindan kay-
naklaniyor. Islamc1 terminolojiyle sdylenecek olursa “davet fik-
hi’nda yenilik¢iler daha cagdas usullere meylederken, gelenekci-
ler bildiklerinden sasmamaya devam ediyorlar. Yoksa yenilikci-
lerin “demokrasi, laiklik™ gibi anlayiglar1 savunduklarini diisiin-
mek yanlis olur.

Yenilikgilerin gerceklestirdikleri Filiz Ergiin, Giilay Piarbagt
gibi transferler daha yakindan incelendiginde sorun belki daha iyi
aydinlanabilir. Gelenekgiler, yeni katilimlari, Islami yagam tarzi-
n1 benimsediklerini kanitlamalar sartiyla kabul ederken; yenilik-
ciler, insanlara, Islamilesme siirecini kendi biinyeleri i¢inde yasa-
malart icin sans tanimaya yanasabiliyorlar. Yeni katilacak kisile-
rin, Islamilesme siireclerinin basinda kamuoyuna lanse edilmesini
de bir reklam araci olarak goriiyorlar.

Kusgkusuz, yenilik¢iler boyle yapmakla bir risk aliyorlar. An-
cak risksiz bir donemde partiye katilan, mesela Ortiinmiis, ailevi
sorunlarini halletmig bir Filiz Ergiin’iin RP’ye getirecegi ¢ok faz-
la bir sey yok. Buasamada, gelenekgiler, bu transferlerin getirdik-
lerinin yaninda gotiirebileceklerinin de muhasebesini yapiyor ve
iirkiiyorlar.

Yenilikcilerle gelenekgilerarasindaki en temelayrim, gelenek-
cilerin RP’yi ideolojik bir kadro partisi olarak tutmak istemeleri,
yenilik¢ilerin ise onu “ideolojik omurgali bir kitle partisi’ne (bu
tanim1 Tanil Bora’ya bor¢luyum) doniistiirmeyi hedeflemeleri.
Yani yenilik¢iler, RP’nin kapilarini herkese agmaktan yanalar.
Ancak Milli Goriig’lin sagsmaz ideolojik ¢izgisine tabi olmalari,
giicleri oraninda parti i¢i iktidar talep etmemeleri, hiziplesmeye
gitmemeleri kaydiyla. Soyle bir slogan onlara ¢cok yakisirdi: “Kim
olursan ol gel...ama zaman i¢inde bizim gibi ol.”
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Bu yaklagimin temelinde belli dl¢iide iyi niyet de var. Ciinkii
bir¢ok RP’li, vatandaslarin kendileri hakkinda yalan yanls bilgi-
lere sahip olduguna, kendilerini yakindan tanirlarsa RP’li olacak-
larma inaniyorlar.

Yenilikgilerin politika ve uygulamalar iilke ¢apindaki taban
tarafindan tam olarak sindirilebilmis degil. Ozellikle Anadolu’da-
ki gelenekci tabandan, bu yenilik¢i cizginin, saf Islamci strateji-
den sapma oldugu yolunda itirazlar geliyor. Milli Gazete basyaza-
r1 ve RP Istanbul I Yonetim Kurulu iiyesi Sadik Albayrak, yeni-
lik¢i karsitliginin bir nevi sozciiliigiinii yaparak, parti icindeki vit-
rin diizenleme ¢aligmalarini “RP bilgisayarina viriis sokmak” ola-
rak niteliyor. Ancak Istanbul’da yasanan yerel ara secim zaferle-
riyle ayn1 zamanda, RP’li bagkanlarin milletvekili secilmesiyle
bosalan Sanliurfa ve Van’in DYP ve SHP ye kaptirilmis olmasi bu
itiraz sahiplerini gii¢siizlestirmisti. Son se¢imlerde Dogu Karade-
niz, Giineydogu, I¢ ve Orta Anadolu’da elde edilen zaferler ise bii-
yiik ol¢iide kent merkezlerinde gergeklestigi i¢in yenilik¢i politi-
kalarin buralara da taginabilmis olmasiylaagiklanabilir.

Iclerinde hicbir geliski, catisma ve hizip olmadig1 konusunda
1srarli olan RP’liler, metropoller ile tagraarasindaki farkliligiagila-
cak bir olgu olarak goriiyorlar. Ornegin Giingoren Belediye Bas-
kan1 Yahya Bas soyle konusuyor:

“Teskilatimizda ikilik yok. Genis halk kitlesine a¢cilma suuru
herkeste var. Istanbul teskilati genis imkanlara, kadrolara sahip
oldugu i¢in bunu hayata gecirebildi. Anadolu bu modele heniiz
yeni yeni baglamis durumda. Genel Bagkanimiz Istanbul modeli-
ni, ornek olarak diger teskilatlarimiza onermistir. Arkadaslarimiz
gelip bizlerin ¢alismalarini izliyorlar. Bizler de onlara gidiyoruz.
Ayrica Ankara’da siirekli egitim ¢aligmalar1 yaparak bu model
yayglastiriliyor.”
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MsP'den RP'ye Neler “Degisti?”

Gazeteci-yazar Can Kozanoglu, Cilali Imaj Devri adli kitabinda
1991 segimleri dncesi RP’nin Istanbul Sultanahmet mitingini tas-
vir ederken MSP’den bu yana nelerin degistiginin ilging bir tablo-
sunu ¢iziyor:

“Lastik ayakkabul, kirli blucinli, uzunca sagli, boyunlarina bag-
ladiklar1 bayraklar ve bileklerindeki, baslarindaki bantlarla agik
tribiin seyircilerini hatirlatan, birbirleriyle itisip kakisan, ‘Ne lan
bu, Erbakan diye geldik gen¢ takim konusuyor,” yakinmasina,
‘Siktir lan, onlar da miicahit degil mi?’ cevabini verecek tipten
binlerce ¢ocuk vardi orada. Ve hoparlorlerde, 6zgiin miizigin sol
kanadindan Ferhat Tun¢’un sarkilarimi animsatan marslar, 6zgiin
miizik tarzina uyarlanmig ‘Fatih’in Istanbul’u fethettigi yastasin’
marst...”

Ayni se¢imler oncesi, Mehmet Metiner, Milli Gazete’deki ko-
se yazilarinda Istanbul’daki RP stratejisini “kir yoksullarinin met-
ropolii kusatmas1” seklinde teorilestirmeye ¢alismisti. Boyle bir
kusatmanin, 6zellikle gecekondulu genglerin katilimiyla gercek-
lesebilecegine dair onemli gostergeler var; ama bir Metallica kon-
serinin de Istanbullu 40 bin genci biraraya getirebildigini unutma-
mak lazim.

RP Istanbul 11 Yonetim Kurulu iiyesi Hiiseyin Besli bu kiyasla-
ma lizerine sunlar1 soyliiyor: “O konsere giden genclerin bir kismi
bizim Abdi Ipekci Salonu’ndaki RP 10. Y1l Senligi’ne de geldi.”

“Nasil olur?” sorusuna Besli’nin verdigi karsilik daha da sagir-
tict: ““Siz saniyor musunuz ki bizim ¢ocuklarimiz icerisinde Me-
tallica dinleyen yok. Bu bir gercekliktir. Biz bunu kabul ediyoruz.
Ve bu gerceklik iizerinde politika yapiyoruz.”

Tuzla Belediye Bagkam Idris Giilliice, zaman i¢inde neyin de-
Sistigini soyleanlatiyor: “Ben 1969°dan beri MSP’liyim. Gobegim
bu tegkilatin icinde kesildi. Geg¢misteki partililerle bugiinkiiler
arasinda ciddi farklar var. Tlkelerde degil de yontemlerde fark var.
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MSP doneminde bu isi orta yasin lizerindekiler siiriiklemigtir. Son-
raki yillarda bu cat1 ile temel arasinda bir geng kusak yetisti. Kit-
lelere daha fazla ulasmak, diyalogtan yana olmak, her kesimden
insanin bizi sevebilecegine inanmak ve 6zelliklerimizi kim olursa
olsun herkese anlatmak cabasi var; 6zellikle Istanbul teskilatinda.
Once ahlak ve maneviyat diyoruz yine, ama bunu derken, kargi-
mizdaki acaba bunu kabullenir mi, sekli semali miisait mi, bunun
zaten tipinde hayir yok gibi 6nsartlarla bakmiyoruz. O da 6nce ah-
lak ve maneviyat¢idir, ama farkli bir anlayis1 vardir ve biz ona
kendimizi tam olarak anlatabilirsek algilayabilir, diyoruz. Her ke-
simin destekledigi anlaminda bir kitle partisiyiz, ama tavizler ve-
rerek oy almaya caligan parti degiliz, yani ANAP degiliz.”

“Iki tip insan vardir: Refahli olanlar ve Refahli olmay1 bekle-
yenler.” Necmettin Erbakan’in bu sozleri RP’nin 1980 sonrasi ¢a-
lisma tarzinin bel kemigini olusturuyor. “Yaradilani severiz Yara-
dan’dan 6tiirii” sozleriyle taclanan bu yaklagim, MNP-MSP done-
minin diglayici, kendi icine kapali ¢aligma tarzinin reddini olugtu-
ruyor.

MNP-MSP hareketinin ¢aligma tarzi kabaca “teblig” olarak ad-
landirilabilir. Tebligde insanlar dogrudan Islam’a, daha dogrusu
onun belli bir yorumuna c¢agrilmaktadir. Nitekim MNP-MSP kad-
rolar1 diger partilerin Islam yorumunun yanhs oldugunu kanitla-
yabildikleri 6l¢iide basar1 elde edebildiler. Ancak bu tebligci yak-
lagim, Islam’da ayrilikgilik olarak nitelendigi 6lgiide MNP-
MSP’ye yarardan cok zarar getirdi.

Artik yeni donemin esas tavri teblig degil propagandadir. RP
artik daha ziyade rakiplerinin “kotii miisliman” olduklarint degil
de “kotii yonetici/politikact” olduklarini soyleyerek, diinyevi va-
adlerde bulunarak se¢meni yanina ¢cekmeye calisiyor. Fakat bunu
yaparken gecmisin tebligci yaklagiminin tam olarak terk edildigi-
ni sOylemek yanlig olacaktir. Daha dnce de sik sik degindigimiz,
ilerki sayfalarda mecburen yine deginecegimiz gibi kendilerini
“hak™ diger partileri “batil” olarak niteleme tavri, tebligciligin
RP’de hala siirdiigiinii kanithyor. (Kayseri Erciyes TV nin yerel
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secimler Oncesi diizenledigi bir acik oturumda bir muhafazakar
adayn bu konudaki itirazim1 RP aday1 Doc. Siikrii Karatepe, “Biz
hak derken Islam’1 en dogru yorumladigimizi degil sorunlara en
dogru teshisleri koydugumuzu iddia ediyoruz. Yani ‘Biz hakliy1z’
diyoruz. Yoksa kimsenin miisliimanligini tartisma konusu yapma
gibi bir niyetimiz yoktur,” seklinde yanitlamaya ¢alismisti.)

RP’liler yere ve kisilere gore teblig ile propagandaarasinda ter-
cih yapiyorlar, kimi durumlarda iki tarzin kirmasi yaklasimlar
pratige geciriliyor. Ornegin sadece RP’lilerin katildig1 toplantilar-
da tepeden tirnaga Islami bir hava eserken, konugmacilar partilile-
re kendi Islam yorumlarmin “en dogru” oldugunu telkin ediyorlar,
ama disariya agildiklarinda keskin olmamalari, tartismalar1 din-
den politikaya tagimalar1 talimatini veriyorlar.

R. Tayyip Erdogan’'dan Propaganda Taktikleri

Milliyet gazetesinden Sule Cizmeci nin yaptig1 habere gore RP Is-
tanbul Anakent Belediye Baskan aday1 Recep Tayyip Erdogan,
yerel se¢imlere ““sik1 bir egitimden ge¢mis” 75 bin “propagandist-
le” hazirlandiklarini sdyliiyor ve bunlarin arasindaki ti¢ bin kisiyi
“stiper bag miicahit” olarak nitelendiriyor. Cekirdekten yetisme
bir Milli Goriis¢ii ve usta bir politikact olan Erdogan, propagan-
distlere su taktikleri veriyor:

* Giileryiizlii olun; RP’1i bir defa nefret edilecek insan tablosu
cizmeyecek. A’dan Z’ye hareketlerinde dikkatli olacak. RP’li, yii-
ziiasik, iirkiiten bir ¢cehre takdim etmeyecek. Miitebessim bir ¢eh-
reye sahip olacak. Suratiniz mahkeme duvar: gibi olmayacak.

* Yere tiikiirmeyin; RP’li, caddede giderken balgam1 caddenin
ortasina atmayan insandir, ¢iinkii bilir ki arkasindan gelen insanin
yasadig1 igrenti kul hakkidir.

* Korkutucu olmayin; RP’1i olmak zor degil, Refah’1n ilkeleri-
ni kabul eden her fert rahatlikla RP’li olabilir. Ama sarhos olabilir,
basiacik olabilir. Yeter ki RP’nin ilkelerini kabul ettim desin. Ba-
simiz gozlimiiz iistiinde yeri vardir.
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* Yargilayicit olmayin; partimizin ilkelerini anlatirken insanla-
ra yokusu degil inisi gosterin. Insanlara korkuyu degil sevgiyi
gosterin. Bazi yerlere gitti§inizde insanlar galeyana gelir. Al-
lah’tan korkmuyor musun, diye sorar. Niye Allah’tan korkmuyor-
sun, diye sormayin. insanlara boyle yaklasmayin.

*Siz ilah degilsiniz; “filanca su partili filanca su diislinceden;
su diisiinceden olanlar soyledir, bu diisiinceden olanlar boyledir.”
Kesinlikle bu yanlis. Boyle konugsmayin. Boyle bir yanlis1 yapma-
ya kul olarak kimse sahip degil. Hangi insan karsisindaki insana
kafir, miinafik, miisrik gibi hiikiim koyuyorsa bu insan ilahlik da-
vasina kapilmis olur.

* Selami yayginlagtirin; toplum hangi dili anliyorsa o dille se-
lam verin. Bir Hans’a selamiin aleykiim diyemezsiniz. Tiirkiye’de
de 6yle toplumlar var ki, selamiin aleykiimii anlamaz. Iyi giinler
der. Selamda bu iislubu saglamak lazim.

Secim sonuglariyla bagarili olduklart kanitlanan biitiin bu adimlar,
bazilarinca “kitle partisi”ne doniismek i¢in zorunlu goriiliiyor.
Ozellikle radikal Islamci cizgiden liberal Islami ¢izgiye kayan
bir¢ok dindaraydin, bu yaklasimla, yapilanlar1 onayliyor. Onlarin
goziinde RP’nin iislubu degil, 6zii degismektedir. RP’ nin yenilik-
¢i kanadi ise iisluplarindaki degisimin 6zlerine yansimayacaginda
srarlilar. Yenilik¢iler, tisluplarini degistirerek elde edecekleri ye-
ni sempatizanlarin 6zlerini degistirerek (yani onlari Islamilestire-
rek) “ideolojik omurgali kitle partisi” hedeflerine ulagmay1 hesap-
liyorlar.

Yenilikciler hakli; RP’de 6zde degil, iislupta degisimler yasa-
niyor. Liberal dindar aydinlar hakli ¢ikacak; aracin amact belirle-
mesinden hareketle bu degisimler 6ze de sirayet edecek. Ama so-
nucta galiba iki kanat da haksiz ¢ikacak. Evet, boyle giderse RP
bir kitle partisi olacaga benziyor,ama bu partinin bir omurgasi ka-
lacak mi, bu partinin bir kitlesi olacak mi veya bugiinlerde biiyiik
bir coskuyla meydanlart dolduran RP’li kalabaliklar politikayla
hep boyle hasir nesir olacak m1? Mechul.
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Asi Degil Hormon

“Refah degismedigi icin kazamyor” tespiti, “Degisme olmadan
nasil boyle gelisip biiyliyebilir?” sorusuna neden oluyor kaginil-
maz olarak. Ortada bir gelisip biiyiime olsa kuskusuz 6nemli degi-
simler de var demektir,ama Refah’in yasadig1 gelisme ve biiyiime
degil; Refah sisiyor...

Yoneticileri, Refah’a degisim agilamiyor, hormonluyorlar. Bu
nedenle tipki hormonlu domatesler gibi iri, siskin ama tadindan
kaybetmis bir Refah Partisi ile kars1 karstyayiz. Tipki bir manavin
meyvelerini ovmasi gibi, partilerini secim pazarina siiren RP yo-
neticileri de onu cilalama yoluna gidiyorlar.

Bu cilalama birkac yolla gerceklestiriliyor. Bir yanda oksijen
sarist sagh dis¢i hamimlar, tovbekar mankenler, diger yanda RP’
nin imajina ters goriinen liberal demokratik politikalara sahip, go-
riiniim ve tisluplar itibariyla RP’li olmayanlara itici gelmeyecek
dindar aydinlar transfer ediliyor. Fikir planinda ise i¢i doldurul-
madigindan ya da haddinden fazla dolduruldugundan pek anlagil-
mayan, fakat ilk bakigta “cogulcu’ imaj1 veren bazi “projeler” su-
nuluyor. Bunlardan daha 6nemlisi ise bol miktarda demagojik
climleler (“Atatiirk yasasaydi Refahli olurdu”, “Gergek laik biziz”
gibi) ediliyor.

Tiirkiye’de bagimsiz bir Islamci politik odak olmanin yegine
aday1 RP, sisme yolundaattig1 heradimda bu sansini tepiyor. Ciin-
kii daha fazla “sismeyi” amaglayan biitiin buadimlara baktigimiz-
da Islamci gizgiden uzaklasilip resmi sdyleme yaklagildigmi go-
riiyoruz. Yani RP yonetimi iktidar olmayi Islamci olmaya tercih
ediyor. Burada bir parantez agmak gerekiyor. Islamciligin, bir iil-
kede mevcut sistemin devrimci bir alternatifi olmasi bir zorunlu-
luk degildir, hatta Islam diinyasinda yasanan birgok deney, Islam-
ct hareketlerin cogunlukla (Misir’da Miisliiman Kardesler, Pakis-
tan’da Cemaat-i Islami...) iilkelerindeki sistemlerin ihyasini he-
deflediklerini gosteriyor. Ya da fran’da oldugu gibi mevcut rejimi
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alasag1 eden Islamcilarin orta vadede iilkedeki somiirii diizenini
bilerek veya bilmeyerek siirdiirdiiklerinin ortaya ¢iktigini goriiyo-
ruz. Belki de Islamci1 hareketlerin ortak noktalari, iktidara yaklas-
tiklar1 oranda Islamc1 kimliklerinden uzaklasmaya baslamalaridir.
Isin acis1, iktidara yaklagmanin bir yanilsama oldugunun belli ol-
duguanlarda —ki bu sik sik yasaniyor— Islamc1 hareketler igreti bir
kimlikle ortada kaliveriyorlar.

Hicg kusku yok ki “ara¢c amaci belirler”. Yenilik¢i calisma tarz-
lart RP’nin politik cizgisinde de yeniliklere yol acacaktir. Ancak
suana kadar politik ¢izgideki yenilesme ¢ok agir gerceklesti. Or-
negin meyhanelerden oy isteyen RP’liler, “iktidara gelirsek yine
meyhanelerde igebileceksiniz” demek yerine “iktidara gelirsek ig-
ki denen beladan kurtulacaksimiz” diyorlar. Burada degisen,
RP’lilerin ickiye kars1 olan bakiglar1 degil, icki icen kisilere kars1
olan bakiglaridir. Bu kisiler de, genellikle se¢imden secime, sec-
men olduklart i¢in hatirlaniyorlar.

Zaten RP’nin en 6nemli 6zelliklerinden biri se¢imlere endeks-
li olmasidir. RP orgiitleri, biten bir se¢iminardindan bir diger se¢i-
me hazirlanmaya bagliyorlar. Demokrasiyi bir “amacg”, degil bir
“ara¢” olarak benimseyen RP yonetimi, bu aragtan sonuna kadar
istifade edebilmek icin demokrasinin kendi “ara¢larina”, basta da
secimlere biiyiik onem atfediyorlar.

RP icindeki yenilik¢i kanadin 6nde gelen isimlerinin ortak
ozellikleri MSP’nin ilk yillarinda harekete katilan gencler olmala-
ridir. Erbakan’mn “Refah ocaginda yetismis imanli pirlantalar”
olarak tanimladi81 bu ortayas kusagi kadrolar1 Milli Goriis gele-
negini riske atacak politikalar savunmalarint beklemek fazla saf-
dillik olacaktir.

Hatta yenilikcilerin, RP’nin olagan olarak yasamasi gereken
birtakim degisimlerin Oniine gecen kanat olduklar1 da soylenebi-
lir. Tepeden tirnaga degisen bir Tiirkiye’de, sadece gelenekci ka-
nattan ibaret bir RP, Ozal donemini yasamus dindarlar icin pek ca-
zip bir zemin olmazdi. Yenilik¢iler, dindar kitlede potansiyel ola-
rak varolan esasa yonelik degisim beklentilerini, usiil degisiklik-
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leriyle ertelemede biiyiik basar1 gosteriyorlar.

Nitekim RP icinde 0ze yonelik de8isimlerin savunuculugunu
yapan bazi sahsiyetler de gelenekg¢ilerden ziyade yenilikgileri
elestiriyorlar. Bu kisilerin parti ¢izgisi haline getirmeye ¢alistikla-
11 “cok hukuklu toplum, ¢cogulculuk, sivil toplumculuk”, hatta ki-
mi durumlarda “demokrasi ve laikligin elestirel onay1” gibi yakla-
simlar, yenilik¢ilerin onderleri tarafindan “entellik” olarak yafta-
lanabiliyor.

Mezarc1 Vakasi

Tam bir koalisyon olan RP’de her iiyenin mevcut sistemi savun-
dugu sdylenemez. Hatta RP’nin geleneksel tabaninin 6nemli bir
boliimiiyle partiye 80’li yillarda katilan genglerin ciddi bir kesi-
minin “laik diktatorlik™ diye tanimladiklart rejimi alagsag etmek
istedikleri de tartisilmaz bir gercek. Ne var ki, sistemin diktatorlii-
§ii ne kadar laiklik vasfindan geliyorsa bu kisiler de ancak o kadar
sistem kargitidirlar. Yani muazzam bir yanilsama s6z konusudur
ve RP yoneticileri bu yanilsamayz siirekli beslemis ve istismar et-
mislerdir. Ciinkii muhtemel bir iktidar durumunda birkag Islami-
lestirme uygulamasinin bu kesimleri hognut etmeye yetecegini
diistinmektedirler.

Ancak RP yoneticilerinin ihmal ettikleri ve su giinlerde hisset-
meye bagladiklarini diisiindiigiim 6nemli bir tehlikeye isaret et-
mek gerekiyor. RP’nin tabanindaki bu laiklik diismanligy, iktidara
yaklastikca dig goriiniis agisindan yumusamakta, ama icten ice ka-
barmaktadir ve sinirh Islamilestirme operasyonlariyla yatistiril-
masi zor olacaga benzemektedir.

Iste RP Istanbul Milletvekili Hasan Mezarc1 bu gercegi ortaya
cikardi. Daha milletvekili se¢ildigi giinden beri parti disiplinine
aykiri bicimde tek bagina sivri basin aciklamalari yapan Mezarci,
RP yonetiminin ikili stratejisini fel¢ etmeye ¢aligtt. Mezarci’ nin
RP yonetiminden istedigi agiktir: “Ya goriindiigiin gibi ol, ya ol-
dugun gibi goriin.”
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Erbakan ve arkadaslarinin bu ¢agriyr duymamazlik i¢inde ol-
malarmin goriiniisteki ilk nedeni ne yardan ne serden vazgecebil-
meleridir. Ama gercek neden, asil ile suretin birbirine gecmis ol-
masl, neyin asil, neyin kopya oldugunun artik kendilerince de bi-
linmemesidir. Bir diger deyisle RP yoneticileri ne asillarina don-
me ne suretlerine doniisme sansina sahiptirler.

Mezarci’nin, bu olanaksizligin bilincinde olmasi yiiksek bir
ihtimal. Eger dyleyse, ¢ikislarindaki amag, RP’nin yillardir degis-
meyen yonetimini kendi ¢ikmazina dogru iyice ittirip, asillarina
donme sansina sahip RP’lileri onlardan koparmaktir.

Bu noktada, Mezarci’nim sert Islamci, laiklik karsit1, Atatiirk
diismani yeni bir olusumla marjinal bir siyasal gelecegin hiilyasi-
n1 kurdugunu diisiinmek de yanhs olacaktir. Mezarct, II. Cumhu-
riyet ¢agrilarini, cagricilardan da fazla ciddiye alir bir goriiniim
sunuyor. Bazi roportajlarinda da belirttigi gibi, Mezarci, sistemi
liberal temellerde yeniden yapilandirma iddiasindaki projeyi, din-
darlarin “I. Cumhuriyet”ten intikamlarini almalarinin cazip ve
belki de tek yolu olarak sahipleniyor. RP yonetiminin, I. Cumhu-
riyet’in onde gelen takipgilerinden oldugunu Mezarci nin gorebil-
digi rahatlikla soylenebilir.

Mezarcy, sert ¢ikiglarini pespese siralayip RP yonetimini suret-
ten (yani gayri Islami ¢izgiden) yana taviralmaya zorlamak ve bu
doniisiime tepki gosterecek RP’lileri II. Cumhuriyet cephesine ta-
simak icin epey ugrasti. Bunu becerebilmesinin en vazgecilmez
yolu partiden istifa etmemekte direnmesiydi. Thrac1 durumunda
magdur olacak ve yeni bir Islamc1 olugsumu zorlama sansiartacakt.

RP’yi zor durumda birakmada son soru 6nergesinin zamanla-
mas1 miithisti. Ama kendisini de zor durumda birakti. Medya ve
siyasi partiler, bu soru 6nergesini RP karsiti kampanyalar1 icin cok
giizel kullandilar, ama bu arada Mezarc1’y1 da ihmal etmediler. O
da pes etti. Halbuki Recep Tayyip Erdogan’in, Adnan Hoca’dan
aparma bir sekilde “Atatiirk’iin masonlar1 kovdugunu” dile getir-
mesi, Mezarci’nin uzun siiredir bekledigi giinlerin bir isareti ola-
bilirdi. Ama direnecek giicii kalmamisti. Direnmesi de imkansizdi



REFAH DEGISMEDIGI ICIN KAZANIYOR 89

zaten. Ciinkii hizla ANAP’lagsmaya dogru yol alan RP’de Mezarc1
ve benzerlerini, Mesut Yi1lmaz’a kazan kaldiran Ozalcilarin akibe-
tinden pek farkli bir son beklememektedir.

Mezarci’nin soru onergesi iizerine koparilan firtinanin RP’yi
olumsuzacidan etkiledigi, hatta ona ciddi bir darbe vurdugu diisii-
niildii. Ciinkii RP yonetimi, dindar segmenden kendilerine gelebi-
lecek herkesi kazandiklar1 diisiincesiyle, 6zellikle 1980 sonrasi
yeni alanlara yelken agmisti. Daha cok sosyal demokrat partileri
tercih etmig ama hayal kirikligina ugramis se¢menlere yonelen
RP’liler, bu kisilerin yaygin seriat imajina (hirsizin eline kesme,
recm vs.) sahip olduklarini, “seriat¢ilart” sevmediklerini, hele
Atatiirk’e saygisizlig1 hi¢ hos karsilamadiklarini biliyorlar, bu ne-
denle bu kisilere, 6zellikle yerel se¢imler i¢in gittiklerinde, laik-
lik, Atatiirk, seriat gibi konular1 agmamaya calistyor, mecbur kal-
diklarinda demagoji yapiyorlardi. Partide asil ve suretin iyice ka-
ristig1 yakin zamanlarda, Hocalarindan cesaretalan RP’lilerin bir-
birleriyle “gercek Atatiirkgiiliik, gercek laiklik™ yarigina girdikle-
ri de gozlemlenmeye baslandi.

Iste Mezarci’nin ¢ikist, hem RP tabaninda, hem de RP’nin po-
tansiyel se¢menlerinde sarsint1 yaratti. Zaten RP’ye oy atip atma-
ma konusunda vicdani tereddiitler icinde olan bu sonuncu kesim
icinden c¢ok kisinin diger partilerin ve medyanin bombardimani
sonucu RP’den vazgectikleri goriisiine ben de sahiptim. Ancak se-
cimlerdeki RP zaferi, bu goriisiin yanligligini ortaya koymusa ben-
ziyor; eger bu goriis dogruysa RP’nin bu secimlerden birinci parti
olarak cikmasi engellenmis demektir.

Bunuanlamanin imkén1 yok. Ama bagka bir gercek var: RP’yle
sonradan taniganlar, “Tam da meger seriatc1 degilmisler diyor-
dum ki seriat¢rymiglar” duygusunu yagama sansina sahip; ne var
ki RP iiyelerinin geriat¢i olup olmadiklarina, Atatiirk’ii sevip sev-
mediklerine karar verme sanslari artik yok.



90 NE SERIAT NE DEMOKRASI

Ek:
RP'DE DEGiSiM VE SUREKLILIiK

MEHMET METINER

Simdilerde konjonktiir RP’nin lehine gibi goziikiiyor. Riizgar ade-
ta RP’yi arkasindan itiyor. ISKI, ILKSAN vb. yolsuzluklar “Temiz
yonetim” arayisinda olan insanlarin ilgisinin RP iizerinde yogun-
lasmasina neden oluyor.

27 Mart 1994°te iilke capinda yapilacak yerel se¢cim, RP’nin
gelecegini tayin eden bir secim olacaga benziyor. Sayet bu se¢im-
lerde RP 6nemli bir bagar1 elde ederse —ki yapilan kamuoyu anket-
lerinde RP’nin 6nemli bir basar1 elde edecegi gézleniyor— RP’ne
olan yonelim cok daha fazla olacaktir. Bu da RP’ni merkezi yone-
time tastyacak konjonktiirel yeni bir durumu giindeme getirebilir.

RP bugiin geldigi noktadan daha ileri noktalara pekala sicrama
yapabilir.

RP Tiirkiye toplumunun problemlerini soyut bir sdylemle de-
gil somut bir programla ortaya koyabilirse ve Tiirkiye toplumu-
nun ihtiya¢ duydugu uzlasmayi saglayabilecek bir Tiirkiye partisi
olabilecegini gosterirse, rahatlikla iktidar alternatifi olabilir.

Yeni donemde RP, merkeze kars1 ¢evrenin sozciisii bir parti
olarak kendini konumlandirma basarisin1 gosterebildigi olciide
basarili olabilecektir.

Bilindigi gibi merkezin yetmis yildan beridir disladi81 cevreler
yeni donemde giderek belirleyici olmaya baslamiglardir. Tiirki-
ye’de merkezin yol actig1 temsil krizi, ¢cevrenin merkeze karsi
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olan muhalefetinin giderek yayginlasmasina neden olmaktadir.
Bu bakimdan ¢evreyi merkeze tasimak, yani yeni bir merkez olus-
turmak ¢ok 6nemli bir siyasal olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Cevreyi merkeze tagimak demek yeni bir temsil sisteminin olustu-
rulmas1 demektir. Bu da yetmis yillik temsil sisteminin tarih sah-
nesinden silinmesi anlamina gelmektedir.

RP Genel Bagkan1 Prof. Dr. Necmettin Erbakan’in 4. Genel
Kongrede yapmis oldugu acis konusmasinda, merkezin disladig:
cevrelere —0zellikle Kiirtler’e ve Aleviler’e— doniik mesajlar ver-
mesi bu bakimdan 6nemlidir.

RP Sayin Erbakan’in bu konusmasiyla yeni dénemde gercek
degisimin partisi olmaya aday oldugunu acikca deklare etmistir.
Bu son derece 6nemli bir gelismedir elbette.

Acis konusmasinda “emredici-baskici devlet” anlayisina karsi
olduklarint agiklayan Saym Erbakan “Hizmetkar-hadim devlet”
ten yana olduklarini belirterek Tiirkiye’de degisim tartismalarinin
odagin1 olusturan “Nasil bir devlet?” sorusuna da boylelikle
olumlu bir cevap vermigtir. Bu ciimleden olarak Sayin Erbakan’in
“Devletci” olmadiklarini, devletin ekonomiden, egitimden, sag-
liktan vb. alanlardan elini ¢ekmesi gerektigine inandiklarini, Tiir-
kiye’de yasayan herkese hukuk secme 6zgiirliigiinii tantyacaklari-
n1, insan haklar1 ve demokrasi konusunda da ileri adimlar atacak
yegane partinin RP oldugunu agiklamasi, Kiirt sorununun ¢éztimii
icin Kiirt kimliginin taninmas: ve kiiltiirel tiim haklarin verilmesi
gerektigini aciklikla ortaya koymasi ve isim zikrederek Aleviler’e
kendi hukuklari 6zgiirce yasayabilecekleri ¢agrisinda bulunma-
s1, kisacasi, merkeze karsi ¢cevrenin taleplerini yeni bir temsil sis-
temiyle gidermeye aday olduklarini vurgulamasi, RPagisindan hig
kuskusuz ¢ok 6nemli bir gelismedir.

Degismek korkulacak bir sey degildir. Bir kisim insanlarimi-
zin yersiz bir telasla sanki temel dogrulardan bir sapma varmis
psikozu i¢ine girerek “Biz degismedik” demelerine dogrusu bir
anlam veremiyorum. Bdylesine yersiz bir savunma igerisine gir-
memizin gerekli oldugu kanaatinde degilim.
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Sosyolojik anlamda degisim, siireklilik i¢in gereklidir. Top-
lum degisir de siz degismemekte inat ederseniz veya toplumun
degisen taleplerine siz eskialiskanliklarinizla cevap vermeye kal-
kisirsaniz elbette toplumun digina itilmis olursunuz. Bu “toplum
disilik™ sizi siyasal anlamda da marjinalligin u¢urumuna siiriikler.
Bir siyasal hareketin oniindeki en biiyiik engel de budur zaten.

“Degisim” ve “siireklilik” ¢ok iyi bilinmelidir. Bunlar birbiri-
ni tamamlayan sosyolojik olgulardir. Bir hareketin siirekliligini
saglayan sey, kimliktir. Degisim ise bu kimligi muhafaza ederek
toplumsal beklentilere ve gerekliliklere cevap verme girisimidir.

Refah Partisi’ne siirekliligi saglayan 6z bir kimlik ve inang za-
ten mevcuttur. Burada bir degisim s6z konusu degildir. Degisim,
buradan hareketle toplumun nabzini tutma girisiminin adidur.

RP’nin merkeze karsi ¢evrenin sozciiliigline soyunmasi, gevre-
nin hakli isteklerine ve beklentilerine uygun yeni bir soylem ge-
listirmesi, hi¢ kuskusuz, olumlu bir degisimin ifadesidir. Bu degi-
sim zaten kimligimize ve inancimiza da aykir1 diismemektedir.

Kendi adima sunu soyliiyorum: RP, biiyiimek i¢in degismek
zorundadir.

Benim gonliim RP’nin inangh bir kitle partisi olmasindan ya-
nadir. Ciinkii marjinal bir RP’nin ne kendisine, ne Tiirkiye toplu-
muna, ne de Islami harekete bir katkisimin olabilecegine inanmi-
yorum. Unutmayalim ki “kitle” bizim kitlemizdir.

RP siyasal bir parti olmanin gereklerine uygun hareket etmek-
ten de kacinmamalidir. Islami hareketin zemini ile siyasal parti
zemininin birbirinden farkli olmasi gerektigine inaniyorum.

RP’deki degisim RP nin siirekliligini saglamak i¢in gereklidir.
Nitekim bu siireklilik yayginlagarak siirme egilimi gostermekte-
dir.

Bazi yazarlarin belirttigi gibi RP degismedigi i¢in degil, degis-
tigi icin siirekliligini saglamaktadir. Degisim, RP’nin giiciine gii¢
katmaktadir.

“Biiytiik olsun hepimizin olsun!” anlayisini i¢ine sindiren, ken-
di i¢inde farkliliga ve cogulculuga gecit veren bir Refah Partisi,
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inantyorum ki, bu yeni sdylemiyle kitlelerin umudu haline gele-
cektir.

RP’nin 6niinde bu sans mevcuttur.

Kitlenin giderek Refah Partisi’ne tevecciih gdstermesi de bu-
nun apagik bir ifadesidir.”

*1985-90arasinda yayimlanan Girigim ile halen yayimlanan Yeni Zemin der-
gilerinde genel yayin yonetmenligi yapan Mehmet Metiner bir siire Kégithane
Belediyesi’nde basin, kiiltiir ve spor islerinden sorumlu miidiirliik yapti; halen
Bagcilar Belediyesi’nde basin danigmani. 1980°li yillarda Tiirkiye’ye 6zgii radi-
kal bir Islami soylem gelistirme cabalariyla dikkat ceken Metiner, Girisim’in ka-
panmasindan bu yana RP icinde faaliyette bulunuyor. Bir dénem Aydin Mende-
res’in ¢evresinde de yeralan Metiner, Pazar Postas: gazetesinde yine “RP Degis-
medigi Icin Kazamyor” baghgiyla yazdigim ve 6nemli bir kismim bu béliimde
tekrar yayimladigim goriislerime karsi olarak,ancak adimi ve yazimiagikgaanma-
dan, yukaridaki makaleyi kaleme ald1. Yaz1 yerel secimler dncesinde Milli Gaze-
te’de yayimlanmuigti.
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27 Mart genel yerel secimlerine damgasini vuracak giiciin Refah
Partisi oldugunun ortaya ¢ikmasiyla diger siyasi giicler, kendileri-
ni RP’ye kars1 tavirlartyla tanimlama yoluna gittiler. Ulkede ege-
men sinifin bugiine kadar bilincli bir sekilde gérmezlikten geldigi
Milli Goriis hareketi (MNP-MSP-RP gelenegi) hakkinda se¢im do-
nemine girdigimiz andan itibaren bir bilgilendirme ve elestiri (bii-
yiik 6lcilide karalama) kampanyasina tanik olduk. Bu kampanya-
nin, RP se¢imlerden belli bir basartyla ¢iktig1 i¢in bundan sonra da
siirecegini kestirmek giic olmasa gerek.

Rakip siyasi gii¢lerin RP elestirilerinin, bu partinin laiklige,
Atatiirk’e, demokrasiye karsi oldugu,ancak secmeni ve basta ordu
olmak iizere devletaygitini iirkiitmemek i¢in gergek yiiziinii gizle-
digi gibi temalarda birlestigi soylenebilir. Yine de bu genel goriin-
tiiniin ayrintilarina inilmesi hem RP’yi, hem diger siyasi giicleri
daha iyi anlamakta yararli olacaktir.

DYP'nin Tavr: Telas

DYP’nin RP elestirisi biiyiik bir telagin iiriinii ve derin bigimde bu
telasin izlerini tagiyor. Bu telagin 6nemli nedenlerinden biri DYP’
nin oy deposu olarak algilanan Anadolu’da RP’nin yiikselme ihti-
mali. 1991 se¢imleri oncesi verdigi vaatlerin neredeyse hicbirini
yerine getirmeyen DYP’nin Anadolu 6rgiitlenmesinde dinamizm
sifira yakin bir noktada seyrediyor. Se¢im Oncesi bir¢ok orgiit klik
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cekismeleri nedeniyle birbirine girmis durumdaydi; belediye bas-
kan adaylar1 secmene statiikonun devamindan bagka birsey suna-
miyorlardi.

Bunun karsisinda alabildigine dinamik RP orgiitleri Anadolu’
yu halla¢ pamugu gibi attilar; yillardir muhalefette olmanin verdi-
8i saibesizlikle DYP’nin muhafazakar tabanina kendilerini “de-
nenmemis taze umut” olarak sundular.

Biiyiik sehirlerde 6teden beri giicsiiz olan DYP nin yeni lideri
Tansu Ciller, kendi imajima uygun bir sekilde bu makus kaderi
yikmak istiyor. Ancak metropollerin merkezlerinde karsisina
ANAP ve sosyal demokratlar ¢ikarken, cevrede (6zellikle metro-
polleri kusatan gecekondularda) yine RP orgiitlerinin fedakar ca-
lismasiyla rekabet edemiyor.

Bu kabataslak goriiniimii de8istirmek isteyen DYP’nin RP’ye
karsi stratejisi biiyiik ol¢iide Ciller ve yakin ¢evresi tarafindan ci-
zilmise benziyor, dolayisiyla ¢cok acik bazi zaaflar iceriyor. Ciller
RP’ye iki koldan saldirdi. Bir yandan, bu partinin sistem dig1 bir
giic oldugunu kanitlamak amacuyla laiklik, Atatiirkciiliik gibi du-
yarli konulara vurgu yaparken, diger yandan RP’nin de yolsuzluk-
lar konusunda iddia ettigi gibi temiz olmadigin1 goz 6niine serme-
ye calist1.

Laiklik, Atatiirk¢iiliik gibi konularin RP’nin yumusak karni ol-
dugu dogru; fakat Ciller RP’ye kars1 bu degerleri savunur gorii-
niirken “ezan-bayrak” edebiyatinaara vermeyerek, her firsatta Di-
yanet Isleri Bagskan1 Mehmet Nuri Y1lmaz’in yan basinda bas-or-
tiistiyle dua ederek celiskili bir tablo sergiliyor. Ne yardan ne ser-
den vazgecme, diger bir deyisle partisinin kitle desteginin 6nemli
bir boliimiinii olusturan muhafazakar tabani kirmama kaygisiyla,
Ciller ne Isa’ya ne Musa’ya yaranabiliyor.

Yillardir Atatiirk ve laiklik hakkinda benzer goriisleri dile ge-
tiren RP eski Istanbul Milletvekili Hasan Mezarc1’y1 birdenbire
bir numaral halk diismani ilan eden Ciller’in stratejisinin pek tut-
madigimin 6nde gelen kanmiti Taksim’deki 45 dakikalik resmi
“Ata’ya Sayg1” mitinginin tam bir fiyaskoyla sonu¢lanmasidir.
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Ciller’in, RP’yi yolsuzluklarla suglama konusundaki en 6nem-
li girisimi de biiyiik olgiide fiyaskoyla sonuglandi. RP’lile-rin
Bosna’ya yardim paralarini “i¢ ettikleri” iddiasini ortayaatan Cil-
ler, tam 12 Eyliil tin askeri mahkemeleri gibi davrandi: Sucladi ve
zanlimin sugsuz oldugunu kanitlamasini istedi. Halbuki hukuk dii-
zenleri sucglayanin, zanlinin suclulugunu kanitlamasi esasina da-
yanir.

RP yOnetimi Bosna’ya yardimlarini kanitlayabilmek i¢in bula-
bildikleri her tiir belgeyi basina sundular, ama iizerlerine atilan ca-
muru tam anlamiyla temizleyemediler. Tabii ki Ciller’in iddiasin
kanitlamasin1 beklemek beyhude olacaktir. Ayni sekilde RP’nin
kendiniaklama girisimleri deasla kamuoyunu ikna etmeye yetme-
yecektir. Bunun 6nemli nedenlerinden biri, BM’nin silah ambar-
gosu uyguladigi Bosnaklara yapilan yardimlarin biiyiik 6l¢iide il-
legal yollarla gerceklesmesidir. Nitekim Necmettin Erbakan,
Bosnak bir yetkiliyle yaptig1 basin toplantisinda, yaptiklar1 yar-
dimla Bosnaklaraait bir silah fabrikasinin yeniden faaliyete gegti-
gini a¢iklamak zorunda kalmis ve iddiaya gore Sirp ucaklar1 bu
aciklamanin hemen ardindan o fabrikay1 bombalamislardir.

Ciller’in spekiilasyonunun yerel secimleri nasil etkiledigini
hicbir sekilde anlayamayacagiz, fakat RP’nin de dahil oldugu bir-
cok Islami kurum ve kurulusun Bognaklara gizli yollardan silah
ve mithimmat aktarma faaliyetinin bu siire¢ i¢inde ciddi bir darbe
yemis oldugu kesin.

Se¢men nezdinde kredisini hizla yitiren DYP, var kalmak i¢in
sivil olmayan odaklara ve ¢coziimlere yoneliyor. Bu nedenle, DYP’
nin, RP’nin sistem i¢in ciddi bir tehdit oldugunu “zinde giiclere”
kanitlamasi birinci zorunluluktur. Ancak RP’nin yiizde 18 civarin-
da oy almasi, elbette her bes secmenden birinin rejimi degistirmek
istedigini degil, RP’nin sistem i¢i ciddi bir gii¢ oldugunu tescil et-
ti. Bu derece yiiksek bir sandik mesruiyetine sahip bir partiyi he-
defalanaskeri bir darbe gerceklestirmek epey zor olacaga benziyor.

DYP’nin diger bir secenegi, diger merkez partilerini, RP’nin
yiikselisinin kendilerine yonelik bir tehdit olduguna ikna edebil-
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mesidir. Ger¢ekten de alabildigine tikanma igindeki sistemin kri-
zini agabilmede RP’nin bir alternatif olarak ortaya ¢cikmasi merkez
sag ve solun bircok kadrosunun tasfiyesine yol agabilir. Kamuo-
yunda ANAYOL olarak dillendirilen secenek uzun bir siiredir giin-
demde ve RP “tehdidi” bahanesiyle hayata gecirilebilir.

Secim sonuglari, DYP’ nin RP’yi pek yipratamadigini, “terore
kars1 kararlilig1” sayesinde yiizde 22’lerde kalma basarisin goste-
ren Ciller’in segmen tabanindan RP’ye yonelecek kaymalarin
oniine gecmek i¢in yeni stratejiler gelistirmek zorunda oldugunu
kanitladi. Bundan sonraki donemde DYP’nin “laiklik bekciligi-
ni” sosyal demokratlara ihale edip, daha milliyetci-muha-fazakar
bir cizgiye kaymasi beklenebilir.

ANAP'In Tavri: Serinkanhlik

ANAP yonetimi, RP’ye karsi, agikca dile getirmekten cekinmedik-
leri gibi, sert bir muhalefet gelistirmedi. ANAP, koalisyon partile-
rinin, diger bir deyisle merkezdeki ciddi rakiplerinin miimkiin ol-
dugunca yipranmasini istedi. Ayrica RP’ye laiklik, Atatiirkgiiliik
gibi konularda yiiklenerek tabanindaki muhafazakar kesimleri tir-
kiitmek istemedi.

Mesut Yilmaz, yerel secimlerden merkezin tek giicti olarak
cikmak istedi; bu arada merkezde istikbal vadeden DSP’yle sicak
iliskisini zedelemeden, belki onu da yedegine alarak hiikiimeti ta-
lep etmeyi diistindiigii soylenebilir.

ANAP, RP ile hesaplagmasini se¢im sonrasina birakmis olabi-
lir. Secimlerden birinci parti olarak cikacak bir ANAP zaten segi-
me kadar alabildigine yipranmis bir RP’yle daha kolay basedebi-
lirdi. Daha se¢im 6ncesinden, RP’den korkan se¢cmenin “oylar bo-
liinmesin” kaygistyla birinci sirada goriinen ANAP’a yoneldigine
dair ortada ciddi isaretler mevcuttu.

MSP kokenli nitelikli kadrolara sahip olan ANAP’1n, RP’yi en
iyl taniyan parti oldugu, bu nedenle digerlerine kiyasla daha etkili
bir elestiri gelistirebilecegi beklenebilir. Ote yandan ANAP’1m,
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RP’ye kars1 cihadin bayraktarligin1 yapan DSP ile isbirli§ine git-
mesi durumunda isi daha da kolaylasacaktir.

ANAP’1n RP’ye karsi serinkanlilig1 iizerine bircok spekiilas-
yon yapilabilir. Ornegin ANAP, hep ince bir ip iizerinde politika
yapma kaderine sahip olan RP’de, vaktiyle MSP’den Nizam Parti-
si’nin kopmasi gibi, hatta bundan daha 6nemli kopuslar bekliyor
olabilirdi. Her ne kadar RP’de boliinmeye yonelik en ufak birala-
met bile goriinmiiyorsa da birilerinin derinden derine bunun he-
saplarini yapryor olmast hig¢ sasirtici olmazdi. Boyle bir ihtimalde
RP’den kopacaklar i¢cin ANAP sicak bir yuva olacakti.

Erken bir genel secim sonrasi bir koalisyona kadar varabilecek
ANAP-RP igbirligi de pekala giindeme gelebilirdi. Ancak tek bagi-
na iktidara yiirtidiikleri yanilgisi i¢indeki RP tabanini buna ikna
etmek zor olacagindan boyle bir secenek icin “devlet partisi’nin
bilfiil devreye girmesi gerekecekti.

ANAP’1n RP’ye kars1 pasif tutumu kendisi i¢in ciddi riskler de
iceriyordu. Daha simdiden ikbal avcist bazit ANAP lilar, “yeni bir
ANAP” olacag kestiriminde bulunduklar1t RP’ye yoneliyorlardi.
Heniiz RP’lilesmemis bazi ANAP’lilarin da secim Oncesinde
RP’yle iyi gecinmeye ¢alistiklari, ona yatirim yaptiklar1 gézlemle-
niyordu.

ANAP’1n RP’ye yonelik stratejisi mutlak bir basarisizlikla so-
nuglandi. Ozellikle I¢ ve Dogu Anadolu’da kendisini destekleyen
muhafazakar tabanin RP ve MHP ye kaymaya bagladigini goren
ANAP’1n da DYP gibi daha milliyet¢i-muhafazakar politikalar ge-
listirme kolayciligina kacmasi sasirtict olmayacaktir.

SHP ve CHP'nin Tavn: Caresizlik

RP’nin en 6nemli gelismeyi metropolleri kusatan bolgelerde (kent
yoksullariarasinda) gosterdikleri biliniyor. Geleneksel olarak sos-
yal demokrat partilerin kaleleri olarak bilinen bu yerlesim birim-
lerini RP teker teker ele gegiriyor. Istanbul’da Sultanbeyli, Arna-
vutkdy, Samandira gibi uzak ve yeni gecekondu bolgelerinde bas-
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layan bu fetih 6nce Kagithane, ardindan Bahgelievler, Bagcilar,
Giingoren, Tuzla gibi eski gecekondu bolgelerinde de tekrarlandi.
Son yerel se¢imlerde RP, cogunlugu dar gelirli secmenin olustur-
dugu metropoliin merkezindeki ilgcelerden basta Beyoglu olmak
lizere, Zeytinburnu, Kartal, Pendik, Umraniye, Gaziosmanpasa,
Eyiip, Beykoz gibi il¢eleri de bu basarisina ekledi.

Yoksullarin oylarinin sosyal demokratlardan RP’ye kaymasi
yalnizca metropollerle sinirlt degil. Adim adim metropollesmeye
evrilen bazi Anadolu il merkezleri basta olmak {iizere, tasrada da
“kent yoksullar1” olgusuyla karsilagiyoruz. RPadaylari bu segme-
ne yonelik yogun ve basarili bir se¢im kampanyasi siirdiirdiiler ve
Sakarya, Kayseri, Trabzon gibi illerde bu ¢aligmalarinin meyvele-
rini aldilar. Kocaeli ve Gaziantep’te ise SHP adaylarina kars1 az
farkla kaybettiler.

RP’nin, belediye secimleri siirecinde kent yoksullarii kazan-
mada daha basarili olmasinin 6nde gelen nedeni hi¢ kuskusuz
SHP’li belediye baskanlarinin hatirt sayilir bir kisminin ceplerini
doldurmaktan hizmet vermeyi unutmug olmalaridir.

Sosyal demokratlarin, en iddiali olmalar1 gereken yerel yone-
timler alaninda iflasa yakin bir tablo ¢izmesine bollinmiisliikleri
ve her bir sosyal demokrat partinin kendi i¢inde ciddi orgiitsel so-
runlar yasamalar1 da ekleniyor. 1970’lerde CHP nin tabandan ge-
len hummali siyasal etkinligini bugiin RP’de goriiyoruz. SHP, bii-
tiin yiikii Ziilfii Livaneli’nin sol liberal imajina yiiklemis 6lgiin bir
parti; DSP (ileride ayrica ele alacagiz) Biilent Ecevit’in deneyimi-
ne ve sultasina terk edilmis; CHP ise naif bir sekilde modernizmi
savunuyor.

Orgiitsel felcin diginda SHP ile CHP tam bir ideolojik kriz yasi-
yor. Ne sagin “artik sol bitmistir” teranelerine ne RP’nin bir za-
manlar kendilerinin savundugu sloganlar1 hoyratga kullanmasina
kars1 bir seyler yapabiliyorlar. Artik her iki partinin de umudu
Atatiirk ve laiklik.

SHP ve CHP’nin secim kampanyasi sirasinda Atatiirk ve laikli-
81 6n plana ¢ikartmalar: bir caresizligin sonucu olsa da tam anla-
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miyla iglevsiz degildi. Ciinkii RP’ye kayma egilimindeki sosyal
demokrat taban, RP’nin geleneksel imaj1 karsisindaki rahatsizli-
gindan tam olarak kurtulamamisti. Bugiine kadar merkez sol par-
tileri desteklemis se¢cmen i¢inde RP’ye yonelenler, bu yonelimle-
rini genellikle, secimlerin yerel olmasiyla, dolayisiyla adaylar
icinde “en az yeme” durumundakini tercih ettikleriyle aciklama
yoluna gidiyorlardi. RP de, bu yonelimin bilincinde, yerel se¢im-
leri genel milletvekili secimleri havasina pek sokmamaya calist1
ve Atatiirk, laiklik gibi konularda kendisini sempatik gosterecek,
enazindan antipatik gostermeyecek tavirlar gelistirdi.

Dolayisiyla SHP ve CHP, RP’ye yonelik ana strateji olarak, bu
partiye kayabilecek sol kokenli se¢cmenin nasirina basmay1 benim-
sedi. “RP’nin maskesini diigiirmek” olarak dzetlenebilecek bu stra-
teji segimlere kadar epey meyve vermise benziyordu. RP iist yone-
timi, Atatiirk ve laiklik konularinda kamuoyunu (daha dogrusu ka-
muoyunu yonlendiren medyay1) kolay kolay tatmin edemedi. Hele
Hasan Mezarci’nin garip zamanlamali soru 6nergesi RP’yi epey
zor durumda birakti. Ote yandan yerel RP kadrolari, rakiplerinin
Atatiirk ve laiklik konularindaki kigkirticihigina direnemediler. Or-
negin Kayseri’de Erciyes TV’de adaylarin katildig1 bir agikotu-
rumda CHPaday1 Mehmet Sagiroglu s6z hakkinin 6nemli bir bolii-
miinii RP aday1 Doc. Siikrii Karatepe’ye yiiklenmeye hasretti. RP
geleneginden farkli olarak liberal-demokratik bir cizgiye sahip
olan Dog. Karatepe, bu saldirilari ustaca savusturduysa daacik otu-
rumun, salonda bulunan partililere adaylara soru sorma hakki tani-
yan son asamasina gelindiginde RP Kayseri il Sekreteri s6z alarak
uzun uzun Tek Parti doneminde yapildigini iddia ettigi Islam kars1-
t1 uygulamalari anlatti. CHP’li Sagiroglu da Atatiirk karsiti ¢izgiyi
ac18a ¢ikartmig olmanin mutlulugunu yasadi.

SHP ve CHP’nin bu stratejisi, sol kokenli se¢cmenin bir bolii-
miinii, RP’ye acimasizca yiiklenilmesine tepki olarak zaten bir ge-
kilde yonelmis oldugu bu partiye iyice sevketme riskini igeriyor-
du. Ancak caresizlik i¢indeki SHP ve CHP’lilerin 6nemsiz gibi go-
riinen bu ayrintiy1 kaale alabilecek mecalleri yoktu.
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Ayn1 mecalsizlik SHP’yi, Ciller ve Tiirkes’le resmi “Ata’ya
Sayg1” mitinginde de bir araya getirdi. Karayalcin, Taksim Mey-
dani’nda, mitinge CHP’nin bile itibar etmemesinin ve kalabaligi
biiyiik 6l¢iide lise 6grencilerinin olusturmasinin getirdigi buruk-
lugunu yansitan kisa bir konusma yapti. Fiyaskodan, miting son-
rast kalabalia karisarak siyrilmak istedi.

Ulug Giirkan ise, eski DYP Milletvekili Abdiilmelik Firat ile
Hasan Mezarci’ya televizyonda alenen hakaret ederek partisi
CHP’ nin diistiigli durumaayna tuttu. Atatiirk elestirilerine karsilik
vermeye calismak yerine, halkin zaafini1 oksamak niyetiyle saldir-
gan bir tutumu tercih eden Giirkan, beklemedigi bir medeni ve de-
mokratik tepkiyle kargilagti.

Sonugta se¢imin galibi RP, en dnemli magluplari ise sosyal de-
mokratlar oldu.

DSP'nin Tavn: Sovalyelik

DSP lideri Biilent Ecevit, RP’ye ve onun lideri Erbakan’a miimkiin
olan her noktadan saldirdi. Ulus-devlet¢iligi Tiirkiye’de 1srarla ve
basartyla savunan belki de tek lider olan Ecevit, RP’ye en ¢ok
Kiirt milliyet¢iligini tesvik ettigi iddiasiyla yiiklendi. Ecevit’in bir
iki zay1f delille dile getirdigi bu iddia secimarifesinde RP’nin eli-
ni kolunu bagliyordu. Ciinkii RP, bu iddiay1 kabul etse basta I¢
Anadolu ve Karadeniz olmak iizere bir¢ok bolgede derin yaralar
alacak, reddetmesi durumunda ise bu se¢imlerde ciddi beklentile-
ri oldugu Kiirt se¢cmeni dariltacakti. Fakat Ecevit’in, medyanin da
sonsuz destegiyle 1srarla iddiasini giindemde tutmas: RP’yi ikinci
yolu se¢mek zorunda birakti.

Ecevit, RP’nin Adil Diizen, ¢ok hukuklu toplum projesi gibi
goriislerini de elestirmeye yonelen ender liderlerden biri oldu. Bu
elestirilerini ciddi inceleme ve arastirmalar sonucu gelistirmedigi
de belli oluyordu. Fakat RP’nin projeleri o kadar {istiinkorti, spe-
kiilatif ve uygulanabilirlik sansindan yoksun ki bu kadart bile ye-
tebiliyordu. Ecevit’in RP’ye laiklik konusunda yiiklenirken din-
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darlar incitmeme duyarlif1 se¢cim giinii yaklastikca biraz esne-
mekle birlikte genel olarak siirdii ve bu tutumu onu daha fazla
inandirict kildi.

Bugiin DSP ve lideri Biilent Ecevit RP elestirisini tekeline ala-
rak RP’yi iyice bunaltti. Diger partilerin de bu durumdan pek sika-
yetci olduklar sdylenemez. Zira Ecevit’in, RP’yi yipratmasinin
semeresini DSP’den ¢ok diger partilerin gordiigii soylenebilir.

Tiirkiye’de DSP bir iktidar partisi, Ecevit ise bagsbakan olarak
diistintilmiiyor artik. RP’liler disinda (o da simdilik) biitiin partili-
ler DSP’yi, daha ¢ok da Ecevit’i iilke i¢in “yararl” goriiyorlar. Is-
te Ecevit’in RP’ye karg1 sovalyevari tutumunun mahzuru da tam
bu noktada ortaya ¢ikiyordu. Ecevit, RP ile ugrasmaktan nasil bir
Tiirkiye istedigini anlatamadi. 1991 se¢imlerinde de ayni Ecevit,
HEP’lileri biinyesine alan SHP ile u§rasmaktan ayniagmazla kars1
karstya kalmisti. Nitekim Genelkurmay ziyaretinin ardindan, 12
Martvari olasi bir askeri darbeyle ordunun bagbakanliga Ecevit’i
getirecegi rivayetlerinin ¢ikmast hig siirpriz olmadi.

Secim sonuglar1 DSP icin de hiisran oldu. Ozellikle DSP’nin
kalesi Bayrampasa’nin RP’yi se¢mesi, Ecevit’in bu partiye yone-
lik saldirilarinin ne olciide ise yaradigi konusunda soru isaretleri
dogurdu.

MHP'nin Tavri: Firsatcilik

Milliyet¢i Hareket Partisi nin, kendisini TBMMye tasiyan RP’nin
geligiyor goriinmesinden gizli gizli memnun oldugu sdylenebilir.
Zaten Kiirt milliyet¢iliginin yiikselmesiyle ayrani1 kabaran MHP,
“devlet partisi”’nin RP’den telasa kapildi§1 oranda kendisini iyice
hatirlayacagini diisiiniiyor.

MHP, ozellikle I¢ ve Dogu Anadolu’da RP ile sik1 bir rekabet
icinde. Buralarda Ecevit’in RP’ye yonelttigi Tiirk milliyetgisi
elestiriler MHP nin ¢ok isine yaramisa benziyor. Milliyet¢i-muha-
fazakar egilimlerin gii¢lii oldugu bu yorelerde MHP, RP’yi PKK’y1
kayirmakla acik agik itham etti. RP'nin Alevilere acilim politikasi
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da MHP tarafindan istismar edildi. MHP’liler de Alevi-Siinni kar-
desligini savunur goriindiikleri i¢in, bu strateji alenen uygulana-
madi, ancak MHP adaylar1 Siinni secmende RP’ye karsi olusan so-
guklugu cok iyi kullandilar.

Sonucta MHP, RP’den sonra segimlerin en kazancl partisi ol-
du. Kazandig1 yerlerde genellikle RP ile gekisti, ¢ ve Dogu Ana-
dolu’da bir¢ok yerde (basta Kayseri, Erzurum) RP adaylarina so-
guk terler doktiirdii.

BBP'nin Tavrn: islamcilik

RP kongresine kadar, bu partiyle igbirligine gitmesi beklenen Bii-
yiik Birlik Partisi, bir yandan i¢inden koptugu MHP ile ugragirken
diger yandan I¢ ve Dogu Anadolu’da RP’den oy kapma hesaplar1
yapti. BBP’liler, iktidara yaklastikca RP’nin sistem i¢i kimliginin
aciga cikmasindan, Islami cizgiden uzaklasmasindan yararlanma-
ya calistilar.

BBP, RP’ye Islam’1 temsil ettigi iddiasini tasimasi, kendileri-
nin ise Islam’a hizmeti amacladiklari itiraziyla karsi cikiyor.
RP’nin “Iki parti vardir: Taklit¢i batil partiler ve RP” siar1 Tiirk-1s-
lam {ilkiiciilerini ziyadesiyle yaraliyor.

BBP, cesitli nedenlerle RP’ye uzak duran Islami cemaatlerin
destegini kazanmak icin ugras vermesiyle de dikkati cekti. Ancak
yeni bir parti olmasi, esas olarak MHP nin hasmane tutumuna di-
reng gostermeye c¢alismasi ve olanaklarinin kitligr gibi nedenlerle
BBP, teorik olarak epey zor durumda birakabilecegi RP karsisinda
fazla etkili olamadi. Ayrica “Inanch kadrolar omuz omuza” sloga-
n1 BBPnin Islamilesme siirecini siirdiiren tabam tarafindan hala
benimseniyor ve diger partiler varken RP’ye cok yiiklenilmesi bu
tabanin vicdaninda pek kabul gérmiiyordu. Normal olarak elde et-
tigi ylizde 1’1 birazasan oy oranityla memnun olmasi gereken BBP,
en yakin rakipleri MHP ve RP’nin zaferleriyle epey zor durumda
kaldz.
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RP Digi islami Cevrelerin Tavri: Bekle Gor

RP, son giinlerdeki tirmamistyla Tiirkiye’deki Islami hareketliligi
de tekeline almig goriiniiyor. RP dis1 Islami olusumlar, genellikle
gidisat1 temkinlilikle izleyip seslerini cikartmazken, onu elesti-
renlerin, zaten giicsiizliikleri nedeniyle ciliz olan sesleri de nere-
deyse hi¢ duyulmuyor. Bir tek, egemen medyanin nihayet hatirla-
dig1 Ali Bulag gibi bir-iki miisliiman aydinin, “sivil Islam” zemi-
ninden gelistirdigi elestirilere arada sirada tanik oluyoruz.

Islami olusumlarin geneline hakim olan “Bize kolay kolay ik-
tidar teslim etmezler” yaklasimi su giinlerde ciddi bir sinavin esi-
ginde. RP’nin segim dncesi tirmaniginin Islamcilik digindaki etki-
li odaklarca da tasdik edilmesi, o giine kadar bu partiye mesafeli
olan bazi cemaat, grup, ¢evre ve kisinin RP’yle iligkilerini rehabi-
lite etmesine katkida bulundu. RP yonetimi, cogunlukla pragmatik
nedenlerle, yakin bir zamana kadar iiye olmayan bazi isimleri bu
secimlerde aday gosterdi.

RP’yi, oteden beri “seriat davasina ihanet”ten dolay1 elestire-
gelen radikal genglik gruplarinda da genel bir temkinlilik havasi
egemendi,ama bu ¢evreleragik bir RP destekgiligi yapmaya da ya-
nagmiyorlardi.

RP’nin yerel iktidarlarda 6nemli bir bagar1 kazanma, ardindan
genel secimlerde en azindan koalisyon ortagi ya daana muhalefet
partisi olma ihtimalinin karsilikli tavizler esasiyla sag kitle parti-
lerini destekleme gelenegine sahip bazi giiclii cemaatleri tercih
degisikligine gotiirmiis oldugu soylenebilir. Fakat bunun sarti
RP’nin “muhafazakar bir kitle partisi” olmasidir. Cemaatlerin ra-
dikal cizgilere yatirnm yapip, ellerinin altindakileri riske atmasi
beklenemez.

RP digindaki Islami olugumlar, bu partinin giiglenmesinin son
tahlilde kendilerinin aleyhine oldugunun bilincindeler. Ciinkii RP
yonetimi, siyasi otoriteyi dinsel otoritenin 6niine gecirmis ve dini
liderlerin islevlerini semboliklestirmistir. Ote yandan bir nomen-
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klatura halini almig olan RP {ist yonetimi, parti i¢i iktidarini kim-
seyle paylasmak istemiyor. Son RP Kongresi’nde Korkut Ozal,
Abdiilkadir Aksu, Cemil Cigek gibi isimler “siradan bir partili”
olmaya yanasmadiklari i¢in partiye girmekten vazgectiler.

Daha once de belirttigimiz gibi RP, iiyelerine her seyden once
Refahg1 kimligine sahip olmalarmi dayatiyor. Ikincil derecede
bagka kimliklere sahip olmakta iiyeler 6zgiir birakiliyor. Dolayi-
styla RP’ye toplu halde gelip bir kanat olusturmak, giicii oraninda
yonetimde s6z sahibi olmak miimkiin degil.

Secimler 6ncesi bekle gor politikasi izleyen RP digt Islami
cevreler, Istanbul ve Ankara basta olmak iizere bu partinin zaferi
tizerine ikiye ayrildilar. Cogunlugu olusturan kesim, RP ile iligki-
lerini giiclendirip mevcut yerel iktidarlardan ve gelecekteki muh-
temel merkezi iktidardan pay kapmanin yollarini ararken, merkez
giiclerin kapildig1 infialden bir darbe cikabilecegini diigiinen
aziliktakiler Tiirkiye nin “yeni bir Cezayir” olmasi ihtimaline,
“biz zaten demistik” temelinde bir stratejiye simdiden hazirlani-
yor.

Liberallerin Tavri: Yaninda ve Karsisinda

Turgut Ozal’in himayesinde II. Cumhuriyet projesi etrafinda 5bek-
lenen, oliimiiniin ardindan Demokrat Parti (basta Biiyiik Degisim
Partisi), Yeni Parti gibi partilere, Yeni Demokrasi Hareketi gibi
olusumlara dagilan liberaller, RP’nin tirmanigina I. Cumhuriyet’
in temellerini, gelenek ve goreneklerini (tabularini) sarstig1 lcii-
de olumlu, I. Cumhuriyet’in temellerini, gelenek ve goreneklerini
(tabularim) revize edip yeniden saglamlastirdig1 6l¢iide olumsuz
karsiliyorlar.

Islami politik hareketlerin, tiim diger siyasi giicler gibi mesru
zemine ¢ekilmesine taraftar olan liberaller, dolayisiyla RP’nin sis-
tem disina itilmesi stratejilerini hep reddetmiglerdi. Ancak sinirl
giicte bir RP’yi rejimin emniyet siibab1 olarak gorme yaklagimini
liberallerin de paylastiklar1 sdylenebilir. Bazi liberal sozciilerin,
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RP’nin tirmaniginin abartilmasina israrla karsi ¢ikmalari bir tespit
olmaktan ziyade onu hep hi¢ biiyiimemesi gereken bir ¢cocuk gibi
gorme niyetinin disavurumuydu.

RP’nin serpilip gelismesi heniiz emekleme asamasindaki libe-
ral hareketinaleyhine dogrudan sonuglara yol agacaktir. Ciinkii li-
beral hareket miistakbel kitle tabaninda, derinden derine gelisen
Islami liberalizmin etki alanindaki kalabaliklara, 6zellikle de bu
kalabaliklar arasinda sivrilen cemaat onderlerine, okumuslara
onemli bir yer bigiyor.

Nitekim Ozal yasarken liberal akimlarla temasa gecen ¢ok sa-
yida dindar aydinin 6nemli bir kismi, onun 6liimiiniin ardindan li-
beralizmin kisa vadede parlak bir gelecek vadetmemesi ilizerine
RP’ye ya da ANAP’a kapilandi.

RP’nin, Islami kesimde gelistirilmeye baslanan bazi liberal sav-
lar1 genellikle i¢ini bosaltarak ya daabartarak icsellestirmesi de li-
beralleri oldukca rahatsiz ediyor. Ayni sekilde RP’nin, diger parti-
lerin ve medyanin sikigtirmalari karsisinda, liberallerin tercih ede-
cegi gibi “eski veasil” cizgilerinde 1srar edeceklerine giincel poli-
tikanin ana akiminin sdylemine eklemlenmekte beis gérmemesi
de liberalleri rahatsiz ediyor.

Liberal hareket, teorik olarak RP’nin tirmanisindan kazangh
cikabilecek tek sistem ici politik gii¢. Tiirkiye’ye yeni bir politika
yapma tarzi getirmek isteyen liberallerin geng, yeni, yozlagmamis
politik aktorlere ihtiyact var ve bugiine kadar pasif kalmis binler-
ce kisiyiaktif politikaya ¢eken RP bu ihtiyaci fazlasiyla karsilaya-
bilir. Liberal hareketin basarisi, politik sistemin alisilageldik ku-
rallarla daha fazla siiremeyecegine egemen giiclerin ikna olmasty-
la dogrudan orantili olacaktir. Buacidan RP’nin basarisi, sistemin
liberallesmeye yesil 151k yakmasina vesile olabilir.

Ancak bu teorik firsatlarin pratige gegirilebilmesi i¢in liberal-
lerin politik siirece etkin bir sekilde miidahale edebilmeleri gere-
kiyor. Ulkedeki her tiir krizin kendilerine yaradigim diisiinen libe-
rallere kimsenin politik iktidariayaklarina giderek teslim etmeleri
beklenemez. Egemen giiclerin sistemi reforme etme gorevi icin
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atil liberaller yerine dinamik Refahcilar1 tercih etmesi pekala miim-
kiindiir.

Sosyalist Sol'un Tavri: Ehven-i Ser

Bir politik ideoloji olarak Islamcilik disinda bir din olarak Islam’a
kars1 da miicadele bayragim yiikselten Isci Partisi ve onunla aym
yoldakileri saymazsak sosyalistlerin RP’ye karsi tavrinda ehven-i
ser yaklagimi baskin.

Sembolik bir sekilde se¢imlere katilan sosyalist cevreleri bir
kenara birakirsak bazi sosyalistler RP’nin belediyeleri kazanmasi-
nin Oniiniin alinmast i¢in SHP, hatta kimi yerlerde ANAP ve DYP
adaylarmin desteklenmesini savunabildiler. Bazilar1 ise, bunun
tam z1dd1 bir konuma yerlesip, diizen partilerine, egemen medyaya
ve bu giiclerin yoksul ve yoksunlara ikinci sinif muamelesi yapma-
larina duyduklart 6fkeyle “Oyum Refah’a” diyebildiler. Her iki
durum da sosyalistlerinagir bir yanilgi icinde oldugunu yansitmak-
tadir. SHP, ANAP ya da digerleri RP’ye karsi laik diizenin, demok-
rasinin teminati olmadi8 gibi, RP de somiiriiciilere karsi yoksul ve
yoksunlarin sesi degildir.

RP’yi elestirebilmek onu anlamaktan geger. RP’yi anlamak
icinse demokrasi ve laikligin Tiirkiye’deki durumunuanlamak ka-
¢imilmaz bir zorunluluktur.



TURKIYE MUSLUMANLARI
VE DEMOKRASI

“Islam demokrasiyle bagdasir m1?” sorusu ve bunun etrafinda do-
nen tartismalar son giinlerde oldukca popiiler. Tiirkiye miislii-
manlarinin demokrasiye bakislarin tartismaya baglamadan once
bdyle bir sorunun anlamsiz, gereksiz ve cevapsiz (veya bircok ce-
vapli) oldugunu belirtmek kaginilmaz.

Boyle bir soruanlamsizdir, ¢linkii miisliimanlarinazinlik ya da
cogunlugu olusturduklari hicbir toplumda bir din olarak Islam, is-
lerlikte olan bir demokratik rejimi lagvetmemis; (Iran’da devri-
min hemenardindan gelen kisa donemin “demokrasiye gecis siire-
ci” olup olmadig tartigmasi bir yana birakilirsa) demokrasiye ge-
¢is siireclerini engellememistir. Hal boyle olunca, bu soru etrafin-
daki tartismalar alabildigine soyut teorik didismelerden oteye ge-
cemiyor. Bu tartigsmalari anlamsiz kilan bir bagka husus, tartigsma-
nin iki u¢ kutbundan her birinin digerine zit paradigmalardan (bir
taraf tamamiyla Islam’in temel kaynaklar1 olan Kuran ve siinnet
ile Islam tarihine gonderme yaparken, diger taraf demokrasi fikri-
nin dogusuna ve ilerlemesine vesile olmus neredeyse tiimii Yahu-
di-Hiristiyan toplumlarin iiriinii olan kaynaklara basvuruyor) ha-
reketle karsisindakini alt etmeye calismasi. Bu tartismalar sirasin-
da her bir ucun, rakibinin kaynaklarina bagvurarak onu kendi sila-
hiyla vurmaya calistigina da tanik olunuyor.
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“Islam demokrasiyle bagdasir m1?” tartismasi toplumun tii-
miinii kusatirken, esas olarak marjinal iki u¢ tarafindan belirleni-
yor: Islam dininden politik bir ideoloji iiretmek isteyen Islamcilar
ile Batilllagmaarzularini neredeyse islam karsithgina kadar vardi-
rabilen “asir1 laikler”. Aslinda bu iki tarafin da bu soruya verdigi
cevap aynidir: Hayir. Genellikle somiirgecilik doneminin Batil
oryantalistleri tarafindan {iretilmis savlar1 ortaklaga kullanan bu
iki ug, “hayir” cevabiyla farkli farkli gayeler giidiiyor.

Islamcilar, toplumun biiyiik ¢ogunlugunun miisliiman olmasi
gercekliginden hareketle, demokrasinin Islam’la bagdasmadigint
kanitlayarak kitleleri “seriat diizeni” diye adlandirdiklari muglak
bir siyasi projenin saflara ¢ekmek istiyorlar. Bir bagka deyisle,
tiim miisliimanlarda ickin oldugunu diisiindiikleri “seriat bilinci-
ni” agiga ¢ikartmaya calistyorlar.

“Asiri laikler” ise, kitlelerin dinle iligkilerini neredeyse bir ho-
bi olarak algilayip, onlarin giindelik hayatin1 belirleyen temel sai-
kin Batililagma projesinin tamamlanmasi oldugu diisiincesinden
hareketle Islam’in demokrasiyle bagdasmadig1 noktasinda Islam-
cilarla mutabik kaliyorlar.

“Islam demokrasiyle bagdasir m1?” sorusu gereksiz, ¢iinkii oto-
riter ya da totaliter rejimler tarafindan yonetilen miisliiman top-
lumlarda, bu rejimler mesruiyetlerini esas olarak Islam dininden
almiyorlar. Kuskusuz birgok anti-demokratik rejim Islam’a arada
sirada ya da sik sik bagvuruyor, ancak ayni rejimler bunu, halkin
Islamina kars: iirettikleri “resmi Islam”1n kurum ve Kisileri araci-
ligiyla gerceklestiriyorlar.

Ayni sekilde, demokratik olmayan rejimlerin varlik siirdiigii
bir¢ok miisliiman toplumda dindarlar kaba hatlariyla demokrasi
olarak tanimlanabilecek yonetimler ugruna miicadele ediyorlar.
Kurulu diizenlere kars1 savag veren seriat¢1 gruplarin énemli bir
boliimii de, bir amag olarak olmasa bile, otoriter veya totaliter re-
jimleri devirebilme hedefinde bir ara¢ olarak demokrasiye atifta
bulunuyorlar.
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“Islam demokrasiyle bagdasir m1?” sorusu cevapsizdir, ciinkii
Islam Aleminde Islam’1 yorumlama konusunda genis bir serbesti
hakimdir. Sii topluluklarin bir béliimii harig tutulursa, Islam diin-
yasinda ruhban sinif bulunmadig icin bir¢ok giincel soru hakkin-
da oldugu gibi demokrasi konusunda da miisliimanlar diledigince
diisiinmekte serbesttirler. Nitekim Islam dininin i¢inden konusan
sayisiz miisliiman, demokrasinin Islam diinyasimin giindemine gi-
risinden baglayarak bu soruya birbirinden farkl ¢ok sayida cevap
gelistirmislerdir. Ozellikle “sura, icma, ictihad” gibi Islami kav-
ram ve kurumlari, cagdas miisliiman topluluklarda demokratik re-
jimleri miimkiin kilabilmek i¢in yeniden yorumlayan ¢ok sayida
miisliiman aydin ortaya ¢ikmigtir.

Cezayir Sendromu

“Islam demokrasi ile bagdasir m1?” sorusu yalmzca Islami top-
lumlarin degil, tiim diinyanin giindeminde 6nemli bir yer isgal
ediyor. Bunun baslica nedeni, Misir, Urdiin, Pakistan, Cezayir ve
Tiirkiye gibi iilkelerde Islami gruplarin bagka partiler araciligiyla
ya da bizzat kendi partilerini kurarak ¢ok partili secimlere katil-
maya baglamis ve dnemli bagarilar elde etmis olmalaridir.

Bu soru, Cezayir’de Islami Selamet Cephesi’nin (FIS) 6nce
yerel, ardindan genel se¢imlerde zafer elde etmesi ve iktidar ala-
madan ordunun yonetime el koymasiyla iyice one ¢ikti. Dolayi-
styla birilerinin bu tartismalararacilifiyla Cezayir’dekiaskeri dar-
beyi mesrulastirmak, en azindan tepkileri azaltmak istedigi kani-
sinda olanlar pek haksiz sayilmazlar.

Cezayir’deki askeri darbe, Islamcilarin iktidara gelmeleri du-
rumunda demokrasiyi ortadan kaldiracaklart saviyla olumlanmak
isteniyor; bu sava daha cok, Islamcilarla sandikta rekabet etmekte
zorlanan, bundan cekinen rejimler ya da gruplar (bunlarin i¢inde
kendilerini demokrat olarak tanimlayanlar da var) bagvuruyor.

Bu sav, ilging bir sekilde gayri miislim diinyada da savunulu-
yor, Islamcilik ile Avrupa fasizmleri arasinda benzerlikler kurula-
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rak, “hijacking of democracy” (demokrasiye karsi olanlarin, de-
mokrasiyi onu kullanarak yok etmeleri tehdidi) paradoksu yeni-
den ortayaatiliyor.

Cezayir orneginde bircok nokta goz ardi ediliyor. Oncelikle
Cezayir’de demokratik bir diizen hicbir zaman mevcut olmadi.
Secimler demokrasiye gegisin ilk etabr olarak sunuldu. ktidarda-
ki Ulusal Kurtulug Cephesi (FLN) sandiktan ¢ikacagini, en azin-
dan zayif bir ortakla koalisyon yapacagini hesapliyordu. Sonug
beklentilere uymayinca Cezayir toplumunun demokrasiye heniiz
hazir olmadi81 gerekgesiyle FLN’e yakin askerler sike bir darbey-
le yonetime el koydu.

Ikinci olarak, FIS’in demokrasi konusundaki goriisleri tam
olarak net degildi. Degisik fraksiyonlarin koalisyonu olan FIS’in
bir lideri demokrasiyi onaylarken, bir bagkas1 tam aksi demegler
verebildi. FIS’in i¢cinde kimin egemen oldugu, olabilecegi darbe
nedeniyle anlasilamadi. Askeri yonetim, darbeye iyice mesruiyet
kazandirabilmek icin FIS’i yeraltina, silahli miicadeleye itmeye
calisti. Bunda tam anlamiyla bagarili olamamasinin nedenlerinden
biri pekala FIS i¢inde demokrasi yanlis1 giiclii bir kanat ya da ka-
natlarin mevcudiyeti olabilir.

Tiurkiye Misliimanlarinin Tutumu

Bir din olarak Islam’in demokrasiyle bagdasip bagdasmadig: gibi
bir soru yerine birer birey olarak miisliimanlarin demokrasiye
yaklagimlarini tartismak daha islevsel olacaktir. Tiirkiye’de miis-
liimanlari demokrasiye nasil baktiklarin tartigmak icin ise once-
likle cumhuriyet doneminin yarattig1 miisliiman tiplerini kabaca
incelemek gerekiyor.

Tiirkiye’de ezici ¢cogunlugu “siradan miisliimanlar” olusturu-
yor. Islam’1 bayram namazlarina, Fatiha suresine, mevlitlere, ce-
naze namazlarina, en iyimser deyimle “bes sart”’a indirgeyen bu
kesimin modernlesmeyle ve onun uzantilari olan laiklik, demok-
rasi gibi anlayislarla 6nemli bir geliskisi yok. Ardindan “gelenek-
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¢i dindarlar” olarak tamimlanabilecek, Islam’in itikat ve ibadet
yonlerine siki sikiya bagli olup, ayni zamanda onu iyi kétii bir ya-
sam nizami olarak goren kalabaliklar geliyor. Son olarak, kendile-
rine calisma alan1 olarak temelde bu dindar/gelenekci tabani se-
cen, Islam dinini politik bir ideolojiye déniistiiriip Islami bir dev-
let kurmayi arzulayan Islamcilar karsimiza gikiyor.

Tek parti yonetiminin miisliimanlar1 “modernlestirmek”, bir
diger deyisle onlarin dinle olan iliskisini “siradanlastirmak” iste-
digi ve bunda 6nemli bir basar1 kazandig1 biliniyor. Kendini hic-
bir zaman demokratik olarak tanimlamayan tek parti yonetimine
kars1 gelenek¢i kesimin hig iyi diisiinceler beslemedigi de bilini-
yor.

Nitekim ¢ok partili hayata gecisle birlikte, CHP’nin rakibi De-
mokrat Parti bu kesimlerin genis olciide destegini almay1 bildi.
Otoriter CHP ye karsi, ne derece hakettigi tartismali “demokrat”
sifath bir partiyi oya bogan dindarlarin demokrasiye karsi pek de
onyargili olmadiklari, hatta sempati besledikleri soylenebilir.

Iran Islam Devrimi’ne kadar Tiirkiye’de dindarlarin demokra-
siye kargs1 fazla bir itirazlar1 goriinmedi. 1960 sonras1 Misir, Pa-
kistan ve Iran kokenli cagdas Islamci yazarlarin eserlerinin gevril-
mesiyle birlikte olusmaya baslayan Islamci entelijensiya demok-
rasinin “beseri bir ideoloji” oldugunu yiiksek sesle dile getirebil-
menin olanak ve zemininden yoksundu.

Milli Nizam Partisi’nin (MNP) kapatilmasiyla derin bir tedir-
ginlikle hareket etmek zorunda kalan Milli Selamet Partisi (MSP)
kadrolar1 da belki benzer diisiincelere sahiptiler ancak oyunu ku-
rallarina gére oynamaya muazzam dikkat gosterdiler.

Islamcilara, demokrasiyi alenen mahk{im etme imkanini ran
Devrimi sagladi. Devrimin dogurdugu coskuyla birlikte “hakimi-
yet Allah’indir” slogani atilmaya baglandi. Ciinkii ortada somut
bir 6rnek vardi. Iran rejimi hem Bati’ya (kapitalizm / liberal de-
mokrasi), hem Dogu’ya (sosyalizm / proletarya diktatorliigii veya
halk demokrasisi) kafa tutuyor, iiciincii bir yol olarak Islam’1 6ne
siiriiyordu. (Her ne kadar Iran’m kapitalizm ve sosyalizme alter-
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natif olarak nasil bir ekonomik diizen one siirdiigii berrak olmasa
da, liberal demokrasi ile proletarya diktatorliigiine kars: seriat dii-
zenini benimsedigi agikt1. Bu seriat diizeninin de Iran’a ve dolayi-
styla Imamiye Siasi’na 6zgii oldugu ise kisa zaman iginde ortaya
cikti.)

islamcilarin Demokrasiye Kargi Argiimanlari

Tiirkiye’de Islamcilarin demokrasi karsiti sdylemi esas olarak
1980 ortalarindan itibaren, Islami hareketliligin gozle goriiliir bir
canlanma i¢ine girmesine paralel olarak gelisti. Demokrasi ilk
olarak sozciik olarak elestirildi. Bir¢ok Islamc1 makalede sozcii-
giin etimolojisi yapildi, yalnizca Latince bir kokten gelmesinin bi-
le benimsenmemesine yeterli olacagi soylendi ya da ima edildi.

Demokrasi, halkin iktidar1 olmasi nedeniyle Allah’a sirk (or-
tak) kogsmak olarak tanimlandi. Ciinkii Islamcilara gére hakimiye-
tin yegane kaynag1 Allah’tir. Insanlar biitiin yasamlarini Allah’m
emirlerine gore ayarlamak zorundadirlar. Dolayisiyla miisliiman
bir toplulugun idaresi de dogrudan Allah kelami esas alinarak dii-
zenlenmelidir.

Tiirkiye Islamcilar1, Batr’nin sundugu demokrasi 6nermesini,
Bat1 somiirgeciliginin yillarca magduru olmus Hind Yarimadasi,
Misir gibi bolgelerin Islamer diisiiniirlerinin kat1 Bat1 aleyhtarli-
gindan beslenerek reddettiler. Batililagsma siirecinin iyi kotii ta-
mamlandig1 Tiirkiye’de, bu Bat1 aleyhtarligini siirdiiriirken bile-
rek ya da bilmeyerek Batili tarzda akil yiiriitmelerde bulundular.
En basitinden Tiirkiye solunun gelistirmis oldugu anti-emperya-
list elestiriden genis dl¢iide etkiler tagidilar.

Tiirkiye’nin demokratiklesme siirecinde ugradigi kesintiler,
tanik oldugu anti-demokratik uygulamalar da Islamcilarin elestiri-
lerinde kullandiklart malzemeler oldu. Demokrasinin yoklugun-
dan kaynaklanan sorunlar, bircok Islamci tarafindan istismar edi-
lerek demokrasi elestirilerinin savlari olabildi.

Genellikle modern egitim kurumlarindan yetismis ve Bat1 dil-
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lerini 63renmeye fazlasiyla istekli bir kisim Islamciaydin da, Ba-
tili diisiiniirler tarafindan gelistirilen bazi demokrasi elestilerini
kimi zaman baglamlarindan kopararak, kimi zaman alenen tahrif
ederek Tiirkiye’ye tasidilar.

Biitiin bu elestiri siireci boyunca demokrasiyi elestiren Islam-
cilar bunun karsisina somut seriat programlari ¢ikartmaktan uzak
kaldilar. Genellikle imrenilen Iran devleti, iizerinde tasidig1 yo-
Sun Sii damgas1 nedeniyle Siinni bir topluma model olusturabil-
mekten uzakti. Ayetullah Humeyni’nin gelistirerek iran devleti-
nin temeli haline getirdigi velayet-i fakih kavrayisi, bir din adam-
lar1 hiyerarsisi gerektiriyordu. Siinni Islam’m ruhbanhg reddet-
mesi bir yana, iilkede varolan dinadamlarin1 belli bir hiyerarsi ice-
risine sokabilmek bile tek basina imkansizdi. Ayrica velayet-i fa-
kih’in 6ziinii olusturan “rehber / imam”1n Tiirkiye’de nasil ortaya
cikacagi ya da cikartilabilecegi de basli basina bir sorundu.

Bununla birlikte 80°1i yillarda bir kisim Islamcinin gelistirdigi
demokrasi kargit1 soylem dindar kitleler nezdinde belirli bir ilgi ve
sempati toplamay1 bagardi.

90’larda Durum ya da islami Liberalizmin Dogusu

Ancak 80 sonlarindan itibaren tablo biiyiik dlciide degisti. Islam
diinyasinda ve Tiirkiye’de radikal Islam’mn (kimi aragtirmacilara
gore genel olarak politik Islamciligin) hizla tiikenise gecmesi de-
mokrasi karsitlifinin yerine ¢ogulculuk arayislariin inisiyatif ka-
zanmasini da beraberinde getirdi.

Yeni donemde, ¢ogunlukla genclerden olusan radikal gruplar
¢oziilmeye basladi, en azindan etkilerini yitirdiler. Radikallerin
toplumsal iktidarlarini tehdit etmesi nedeniyle sdylemlerini dene-
timli bir bicimde radikallestirme yoluna gitmis olan geleneksel ta-
rikatlar (Naksibendiler, Kadiriler...), islami ekoller (Nurcular, Sii-
leymancilar), partiler (Refah Partisi) ile kimi kiiciik grup ve cevre-
ler yeniden eski rehavet giinlerine doniip, kurulu diizenle karsilik-
I1 taviz esasina dayali, cogunlukla sagci, politikalara yoneldiler.
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Bu donem, farkli kokenlerden gelen genis bir miisliiman oku-
mus grubunun belli belirsiz bagimsiz bir Islami entelijansiya olus-
turmasina da tanik oldu. Bu entelijansiya, en azindan cemaatlere
ve onlarin yoneticilerine kargi bagimsizliklarini muhafaza edebil-
mek icin bircok demokrasiyle bagdasir nitelikte bir¢ok tez gelis-
tirdi.

Bir diger 6nemli nokta da, 1980’lerde, tiim Tiirkiye’ye oldugu
gibi Islamc1 ve dindarlara da ANAP ve Turgut Ozal’in damgalari-
n1 basmis olmalariydi. “Cuma namazi kilan” ve Naksi gelenekten
gelme Ozal’m pragmatizminin dindarlari ne denli biiyiilemis ol-
dugu, onun cenazesinin tekbir sesleriyle kaldirilmasiyla ortaya
ciktr. Oliimiinden sonra Ozal hakkinda Islami yayin organlarinda
genellikle oviicii yazilar ¢ikti, elestirmeye kalkanlar da “yigide
vururken hakkini yememeye” 6zen gosterdiler.

Bu Ozal etkisinden, dindarlarin da tiiketim toplumuna biiyiik
bir sevkle eklemlendiklerini anlamak gerekiyor. Uzun bir siire
Tiirkiye toplumunun “iivey evlatlar’” muamelesi goren dindarlar
bu eklemlenme siireciyle birlikte statiilerini diger yurttaslarla esit-
lemis oldular. Ote yandan iyi birer tiiketici olmalari, ister istemez
onlart liberal ve giiniimiiziin moda deyimiyle “global” degerlere
yakinlastirdi.

Sagliginda birgok kisi ve kesim tarafindan ekonomideki libe-
ralligini politikaya yansitmamakla elestirilen Ozal, 6liimiine ya-
kin “Ikinci Atilim Programini” hayata gegirmeye niyetlenmisti.
Kendisini panel yoneticiligine kadar siiriikleyen bu niyet kabaca
“fkinci Cumhuriyet” olarak adlandirildi. Amac, ana hatlariyla,
Tiirkiye Cumhuriyeti’ni “tabularindan arinmis liberal demokratik
bir cumhuriyet” yapmakti. Bu gerceklestirilirken Tiirkiye Cum-
huriyeti’nin yeni bir Osmanli Devleti’ne doniisiip doniismeyecegi
ise zamana birakilmigti.

Ikinci Cumhuriyet taarruzunda Ozal, tipki ANAP’1 kurdugu
giinlerdeki gibi farkli egilimlerden aydinlari yanina toplamaya gi-
risti. Ve Ozal’m yaninda, 80’li yillarda demokrasiyiagikca elestir-
mis ya da bu elestirilere bilerek veya bilmeyerek savlar sunmus
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cok sayida Islamci da vardi. Bu Kisilerin biiyiik bir kismu, artik
kendilerine Islamc1 degil, “liberal miisliiman” ya da “demokrat
miisliiman” denmesini tercih eder olmuslardi.

90’11 yillarla birlikte Islami kesimde yaganan “liberallesme”
egiliminde Ozal kadar Tiirkiye yeni solunun da énemli bir etkisi
oldu. Radikallesirken Tiirkiye Leninist solundan genis olgiide
kopya ¢ekmis olan Islamcilar, radikal dalganin dinmesiyle birlik-
te, 80’1i yillarda sol aydinlar tarafindan giindeme getirilen “sivil
toplum, konsensiis, bir arada yasama, cogulculuk™ gibi kavramla-
r1acikea savunur oldular.

Belirleyici nitelikteki diger bir olgu da Kiirt sorununun gide-
rek tirmanmastydi. Kiirtlerin dindarliklariyla 6ne cikan bir halk
olmasi ve Tiirkiye’deki Islami olugsumlarin tavan ve tabaninda ha-
tir1 sayilir bir Kiirt varligmin bulunmasi bircok Islamer’y1 “Kiirt
sorununa siyasi ¢oziim”, buradan hareketle de “Kiirt sorununa de-
mokratik ¢0ziim” noktasina getirdi.

Islami kesimdeki anti-demokratik yonelimleri budayan 6nem-
li bazianlar belirtmek gerekirse ilk olarak Diyanet Isleri eski Bas-
kani Prof. Siileyman Ates’in Kuran tefsirine deginmek sart. Prof.
Ates’in “Cennet miisliimanlarin tekelinde degildir” ibaresiyle
ozetlenebilecek yorumu, diinyada iyiamel yapan her kulun, hangi
dinden olursa olsun yerinin Allah’1n yani oldugunu savunmasiyla,
Islamciligin evrenselci, dolayistyla cogulculuk karsiti yorumlari-
n1 mahk{im etti.

Bu yaklasim, Tezkire dergisinde Ahmet Cigdem’in yazilarinda
“Bu diinya miisliimanlara verilmis degildir” sozleriyle daha da
ileri bir boyut kazandi.

Ali Bulag ve bazi Islamci aydinlar, nce Kitap Dergisi’nde,
sonra sosyalist Birikim dergisinde, ardindan yine kendilerinin ¢1-
karttig1 Bilgi ve Hikmet gibi dergilerde Hz. Muhammed’in yahu-
dilerle imzalamis oldugu akidden (Medine Vesikas1) kalkarak
cagdas bir cogulcu toplum modelini tartismayaactilar.

90’1 yillarin dikkat gekici Islami yayinlarindan Yeni Zemin
dergisi de, dindarlarin disinda sagdan, soldan ya da Kiirt hareke-
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tinden gelip liberal demokratik arayislar noktasinda birlesen ¢ok
sayidaaydin icin de yeni bir zemin oldu.

Izmir’de Akevler Kooperatifi etrafinda bir araya gelen, kendi-
lerini “Laik miisliimanlar” olarak tanimlayan bir grup aydin, kii-
cilik cemaatlerin mutlak kolektivizmine dayanan ve bu cemaatle-
rinaritmetik toplamindan olusan 6zgiirliik¢ii bir iitopyay1 dile ge-
tirdiler. Refah Partisi MKYK tiyesi, eski genel bagkan yardimcisi
Bahri Zengin, benzer bir sekilde her cemaatin kendi hukukuna g6-
re yasayacagi “cok hukuklu toplum projesi’ni gelistirdi, hatta ge-
nel baskant Necmettin Erbakan’in bircok 6nemli konugmasinda
bu projeyi savunmasina da vesile oldu.

Zaten ayn1 Erbakan, Ekim 1991 genel secimleri oncesinde
Akevler ¢evresinin gelistirdigi programi “Adil Diizen” adiyla hem
secim slogani, hem de partisininalternatif programi olarak benim-
semisti. Ancak program ve fikir eksikligini “sivil toplumcu” miis-
liiman aydinlarin gelistirdigi bazi tezlerle kismen Srtmeye caligsan
RP’de demokrasiye bir “amacg” degil, bir “ara¢” olarak bakma ¢iz-
gisi halen hakimiyetini koruyor.

Tiirkiye’nin ¢ogunlugunu olusturan “siradan miisliimanlarin™
zaten demokrasiye bir itirazlar1 olmadigini hatirlatarak, dindarla-
ra ve Islamcilara genel olarak bakacak olursak demokrasi alerjisi-
nin 90’11 yillarda iyiden iyiye azaldigini gozlemleyebiliriz.

Islami yayin organlar son dért senedir demokrasiye, onu cep-
heden elestirdikleri giinlere kiyasla daha genig yerayiriyorlar. Ge-
nellikle dosya seklinde yapilan bu yayimnlarda, demokrasi “beseri
ideoloji” olmaktan ziyade “yetersiz” bulunarak elestiriliyor. Yeni
donemin genel kabul goren tezi “Islam’da demokrasi zaten vardir,
ama ondan daha fazlasi da vardir”.

Demokrasiyi —kimileri adin1 zikretmekten kaginsa da— savu-
nanlarin tezi ise “Islam 6zgiir ortamlarda gelisir”.

Somut tavir aliglara gelince: Koklii cemaatler iginde sag kitle
partileriyle karsilikli taviz esasina dayali stratejiler yeniden 6ne
cikiyor. Bu cemaatlerin istedigi, tiim toplumu kusatan demokratik
bir yonetimden ziyade kendi ¢alismalarini 6zgiirce siirdiirmeleri-
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ne izin verecek, se¢ilmelerine kendilerinin de katkida bulundugu
“sagc1 hiikiimetlerin” igbasina gelmesi.

Turgut Ozal’1n 6liimiinden sonraagikta kalan “yeni demokrat™
miisliiman aydinlarim bir kesimi Aydin Menderes’in Biiyiik Degi-
sim Partisi’nde (sonradan Demokrat Parti’de), bir grubu Yusuf
Ozal’in Yeni Partisi’nde aktif politika yapiyor; birkagt Cem Boy-
ner’in bagim ¢ektigi Yeni Demokrasi Hareketi ile iliski kurmaya
calisiyor, bazilar1 da Refah Partisi’ni demokratik bir ¢izgiye cek-
meye ugrasiyor.
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RP’yi demokratik bir ¢izgiye ¢cekmek isteyenler daha ¢ok entelek-
tiiel alanlarda varlik gosteriyorlar. Bu kisilerin 6nde gelen isimle-
rinden biri Yeni Zemin dergisi yayin danigsmani Dog. Davut Dur-
sun. Doc¢. Dursun, derginin 1994 Mart sayisindaki su sozleri, son
yillarda Islami kesimde giderek tirmanan, yegane istikbal vade-
den ve “Islami liberalizm” olarak adlandirdigim akimin gériisleri-
ni biiyiik ol¢iide yansitiyor:

Onceleri RP ve adaylarin1 yok sayiyorlardi; bu tutumun aleyh-
lerine bir gelismeye sebep oldugu anlasilinca simdi agik¢a bir
hedef olarak secip akil almaz yontemlerle yipratmaya calis-
maktadirlar. Bu yontemin de ters bir etki yaratacagini unutu-
yorlar. Secim giiniine kadar daha pek cok karalama ve su¢lama
yapilacagi anlagiliyor. Devletin bagbakani bile santaj kokan
climleler sarfetmekten sakinmamaktadir. Refah Partisi’nin ve
dolayistyla Islam ve gelenekten yana olan kesimin mahalli yo-
netimlerde iktidara gelmesi, simdiye kadar kamusal rant alan-
larinin baginda oturmakta olan cevreleri fazlasiyla tedirgin et-
mise benzemektedir. Bu toplumsal degisim ve doniisiimden
bagka bir sey degildir; ama mesruiyet temelleri ve giicleri sar-
silan kesimler bunu carpitarak konuyu bir devlet, cumhuriyet,
laiklik, Atatiirk¢iiliik ve s6zde cagdaslik sorunu olarak ortaya
koymaya ¢alismaktadirlar. Milletvekili bile olmayan Bagba-
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kan Yardimecist ‘kentleri cumhuriyet diismanlarina birakma-
yin’ diye demeg verebilmektedir. Hi¢ kimsenin konuyu saptir-
maya hakki yoktur; Tiirkiye’de bir cumhuriyet sorunu yoktur
ve ileride de olmayacaktir. Ulkemizde ne monarsi yanlisi, ne
de sultanlik taraftar: bir kitle vardir. Osmanli hanedanina men-
sup olanlar bile cumhuriyetten yanadirlar. Biitiin mesele dev-
letin niteligiyle ilgili hususlardadir ve devletin 6zellikleri top-
lumsal degisim ve doniisiime gore heran yeniden sekillenmek
zorundadir. Tek parti totalitarizmi doneminde halka ragmen
belirlenmis baz1 ilkelerin yeniden gdzden gecirilmesi en tabii
durumdur. Mesela devletcilik, halkeilik, devrimcilik ilkeleri
neden tartisilmamaktadir? Ciinkii toplum bunlar1 asmig bulu-
nuyor ve bunlari tartismanin anlami yoktur.

Biitiin gelismeleri sessizce izleyen se¢menin sdyleyecegi
son s0z, ya mevcut statiikonun, ¢iiriimiisliiglin, ¢oziimstizlii-
giin, tikanmighigin ve kokusmuslugun devamindan yana ola-
cak ve yetmis yildir kamusal rantlar ellerinde tutup semiren
kesimlerin daha cok toplumun sirtinda durmalarina izin vere-
cek ya da biitiin bir ¢okiise ve zulme dur diyerek tilkemizde ye-
ni bir donemin baglamasini saglayacaktir. RP adaylarinin veya
onlara yakin diislinen diger adaylarin mahalli yonetimlere gel-
meleri, son yillarda gozlenen toplumsal degisim ve doniisii-
miin dogal sonucu olarak goriilmelidir. Artik laiklik, Atatiirk-
ciiliik, cagdashk gibi faktorlerle toplumsal gelisimin Oniinii
kesmek miimkiin degildir. Bu se¢imlerde halkin kendisine te-
peden bakan, yillardir her tiirlii kamusal rantin iizerinde otu-
ran, demokrasiye ragmen tek parti yonetimini siirdiirmek iste-
yen, toplum dinamizminin Oniinti birtakim gerekgelerle kes-
meye calisan sistemin merkezine egemen cevrelerin tasfiye
edilecekleri ve mahalli yonetimlerde merkezkag/kenar kesim-
lerin, bu toplumu temsil eden yerel degerlerden ve {ilkiiden
yana olanlarin iktidar olduklar bir secim olacaktir. Medya ve
diger baski gruplarina ragmen halkin oyunun daha giiclii oldu-
gunun ispatlanmasi gerekmektedir.
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Bu akim, “merkez” tarafindan yillardir horlanan “cevre’nin
(mer-kezkag ya da kenar giicler de denebilir) artik iktidar vaktinin
geldigini savunuyor. Bu gelismede Turgut Ozal’a olumluanlamda
genis bir rol bigiyor.

Ornegin Dog. Dursun, ayn1 yazisinda soyle diyor: “Anavatan
hiikiimetleri, merhum Turgut Ozal doneminde Tiirkiye’nin siya-
sal, ekonomik ve yonetim alaninda son derece 6nemli reformlara
gitmis ve bir dizi yenilikler yapmislardir. Anakent belediyelerinin
kurulmasi, belediyelerin finansman kaynaklarina kavusturulmast,
imar yetkisinin belediyelere birakilmasi gibi radikal yenilikler bu
meyanda anilmalidir. Bununla birlikte merhum Ozal’dan sonra
cizgi yeniden statiikoya dogru kaymis ve gelisen sartlara uygun
yeni yasal ve kurumsal diizenlemeler gelistirilmemistir.”

Dog. Dursun’un yerel yonetimler konusunda yaptig1 “Ozal do-
nemi / Ozal sonras1” bicimindeki ayrim, Islami liberaller tarafin-
dan tiim alanlarda genellestiriliyor. Nitekim bir¢ok Islami liberal,
Ozal’1n son déneminde baglattig1 “II. Cumhuriyet” atilimi iginde
yer almiglardi. Hedef kabaca, ekonomide gergeklestirilen liberal-
lesmeyi siyasi platforma da tasimak olarak tanimlanabilirdi. Bu
donemde Islami liberaller, RP’yi II. Cumhuriyet’in 6niinde bir en-
gel olarak goriip kimi zaman alabildigine sert bir sekilde elestir-
mekten de kaginmadilar.

Fakat Ozal’n 6liimiinden sonra nasil Tiirkiye statiikoya don-
diiyse, Islami liberallerin biiyiik bir kism1 da statiikoya, yani
RP’ye dondii. Bir zamanlar RP i¢indeki “cevre” giicleri bu parti-
den kopartip II. Cumhuriyet saflarina ¢ekmeye c¢alisanlarin bir
kismi, Ozal’la birlikte sahipsiz ve orgiitsiiz kalinca yuvaya don-
mekte beis gormediler.

RP’ye yeniden yonelenler, “RP degismedigi icin kazaniyor”
baslikli boliimde ek olarak verdigimiz Mehmet Metiner’in yazi-
sinda da goriildiigii gibi, bu partide, icindeki sisteme muhalif po-
tansiyeli(cevre gii¢lerini) hakim kilma cabasindalar. RP i¢inde Er-
bakan’dan izinsiz hicbir sey yapilamayacaginin bilinciyle, onun
savunur goriindiigii baz1 goriisleri haddinden fazla abartiyor, onu,
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devletci “kotii cevresi’nden kopartip liberal bir diizleme ¢cekmeye
calistyorlar.

Islami liberaller, 6zellikle 80°li yillarda yasanan toplumsal de-
gisim ve doniisiimiin (Ozal’in deyimiyle “transformasyon”un) si-
yasi plana yansimasindan, esas olarak iilkenin tiimiinii ve tiim
alanlarim1 kapsayacak genis Olcekli bir demokratiklesmeyi anli-
yorlar. Bu anlamda Erbakan’in, RP’nin 4. Biiylik Kongresi’'nde
yaptiZ1 konugsmada “ilk kez” dile getirdigi baz1 goriislere biiyiik
onem atfediyorlar. Ornegin Dog. Dursun ayn1 yazida soyle diyor:
“Son parti kongresinde N. Erbakan tarafindan dile getirilen Yeni
Soylem, diinyadaki ve Tiirkiye toplumundaki degisimi yakalayan,
toplumun biitiin kesimlerini kucaklayan, partiyi Islam ile 6zdes-
lestirmeyen, partinin sadece dar bir kesimin partisi degil biitiin
Tiirkiye’nin partisi oldugunu vurgulayan bir icerige sahipti. Bu
acilim ve doniisiim, partinin statiikodan yana bazi idareci ve taraf-
tarlarina ragmen toplumda biiyiik bir yanki meydana getirdi.”

Demokrasi-Cogulcu Demokrasi Ayrimi

Islami liberallerin bu yaklasimi ne 6lciide gercegi, ne dlciide ger-
cek olmasi isteneni yansitiyor? Emekli subaylarin transferlerinin
en 6nemli olay haline getirildigi bu kongrede RP nasil bir sivil ve
demokratik agilim gerceklestirdi?

RP Genel Bagkani Necmettin Erbakan, s6z konusu uzun konus-
manin “demokratiklesme” ile ilgili kisminda s0yle demisti: “Tiir-
kiye’yi medeni, cagdas, gercek demokrasi ve gercek cogulcu de-
mokrasinin tatbik edildigi, insan haklarmin tam, kamil ve ¢agdas
manada teminataltinaalindig1 bir iilke haline getirilmesi i¢in canla
basla ve inangla ve samimiyetle ¢alisan parti Refah Partisi’dir.”

Demokrasi ile ¢ogulcu demokrasi arasinda ayrim yapan Erba-
kan’a gore Tiirkiye’de “gercek demokrasi” yerine “hile rejimi”,
“cogulcu demokrasi” yerine de “tahakkiim diizeni” yiiriitiilmekte-
dir. Yine Erbakan’a gore “Tiirkiye’de gercek laiklik degil, laiklik
ad1altinda miisliimanlara baski rejimi, Islam diismanlig1 yiiriitiil-
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mektedir.” Laikligin ihlal edildigini kanitlamak i¢in bagortiilii fo-
tografla pasaport alinamadigi, karayolu ile hacca gidilemedigi gi-
bi 6rnekler siralayan, “Tiirkce olmayan” laiklik kelimesinin Ana-
yasa’dan ¢ikartilmasi gerektigine deginen Erbakan, “Tiirkiye bas-
tan sona bir yasaklar tilkesidir,” deyip ne bu yasaklara 6rnek ver-
mis, ne de bunlarin 6niinii nasil alacaklarini aciklamisti. Konug-
masinin ilerki sathalarinda ise Erbakan su teminati vermisti: “RP,
demokratik yollar ve hiir secimle iktidara gelip yine demokratik
yollar ve hiir secimle iktidar1 devretmeyi deklare ediyor. Bu du-
rumda RP’nin anti-demokratik oldugu veya demokrasiyi rafa kal-
diracagi yolundaki iddialar basit ve ucuz bir propaganda malze-
mesi 6tesinde deger ve ciddiyet tasimaz.”

“Bugiin demokrasi var m1 ki bunun telagini tagiyorlar?” sozle-
rinden de anlagildig1 gibi Tiirkiye’nin demokratik oldugu iddiasi-
n1 temelden elestiren Erbakan’in kendi demokrasi anlayisi hak-
kinda nedense ayritili bilgiler edinemiyoruz. “RP’nin yolu en iyi,
en giizeli halkin tasvibiyle uygulamaktir,” gibi genel gecer sozler
bu beklentimizi kargilamiyor.

Belki RP’nin demokrasi anlayisini ¢oziimlemede, Erbakan’in
“cogulcu demokrasi yerine azinligin ¢ogunluga tahakkiimii rejimi
yiiriitiiliiyor” sozleri yardimer olabilir. Bu sozler ters gevrilerek,
RP’nin, cogulcu demokrasiden “cogunlugun azinliga tahakkiimii”
nii anladig1 pekala c¢ikartilabilir. Nitekim Erbakan’in, basin men-
suplarinin kendisini muhtemel bir RP iktidarinda olabilecekler ko-
nusunda sikistirma gayretleri karsisinda “Yasa tekliflerimizi
TBMM’ye gotiiriiriiz, onaylanmalar1 halinde uygulamaya girer-
ler” cevabi vermesi bu yaklagimin izlerini tasiyor.

Halbuki RP’nin biiyiik bir sevkle pazarlamaya ¢alistig1 “Adil
Diizen” programinin temelinde “kuvvete degil hakka dayali bir
sistem” anlayis1 yatiyor. Buanlayiga gore adalet, bine kars1 bir ki-
sinin hakkin1 gézetmekle gergeklesebilir. “Adil Diizen” anlayisi,
uygulanabilirligi ve ekonomik akilciliga uygunlugu tartigmalari
bir kenara birakilirsa, bu bakimdan ger¢ek anlamda cogulcu bir te-
mele yaslaniyor. Fakat Erbakan, basi sikistikea, sik sik elestirdigi,
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gliniimiiziin “gayriadil diizeni”’nin referanslarina bagvurmakta be-
is gormiiyor.

Erbakan’in her seferinde “Adil Diizen”e atifta bulundugunu
bilip, onun “cogunlugun azinliga tahakkiimii’nii savundugunu id-
dia etmek artniyetlilik olarak goriilebilir. Fakat bu iddia, bizzat
Adil Diizen’in bir numarali ideologu Siileyman Karagiille tarafin-
dan da seslendiriliyor. Yakin calisma arkadaglarindan Prof. Arif
Ersoy’un Corum’dan, Yrd. Dog. Siileyman Akdemir’in Izmir’den
RP belediye bagskan aday1 olmalarina ragmen Karagiille secimden
onceki bir roportajimizda Erbakan’a soyle catmisti: “Insanliga
tekrar tekrar duyurmak istiyorum, Erbakan’in dedikleri dogrudur,
ama yaptiklar1 Adil Diizen degildir. RP, Adil Diizen diyorama ek-
seriyet (cogunluk) sisteminin pesinden kosuyor. Diizenin zul-
miinden o da yararlanacak.”

Mevdudi’'nin Teodemokrasisi

Uzun bir siire demokrasiyi “yiizde 51’in yiizde 49’a tahakkiimii”
olarak elestirenler kervaninda yolalan Erbakan ve Milli Goriis ha-
reketinin, oylarm artirdik¢a, iktidara yaklastiklart diigiincesine
kapildik¢a cark etmeleri politik terminolojide pragmatizm ve
oportiinizm gibi sozciiklerle tanimlanabilir.

Erbakan, demokrasiye karsi 180 derecelik doniisiiyle, Hind
altkitasinin en onemli Islami orgiitlenmesi olan Cemaat-i Isla-
mi’nin kurucusu ve 20. yiizyilin kaydettigi belli bash 6zgiin Is-
lamci diigiiniirlerden biri olan Ebu’l Ala el-Mevdudi’yi hatirlati-
yor. Mevdudi, Ingiliz somiirgeciliginden kurtulusun arifesinde,
iktidar1 almasina kesin goziiyle bakilan Hindistan Ulusal Kongre-
si’nin laik ve demokratik diizen kurma niyetini siddetle elestiri-
yordu. Charles J. Adams’a gére Mevdudi, “Demokrasiyi, goriisle-
ri dogru da olsa yanlis da olsa cogunlugun egemen oldugu, azinli-
§1n kendini ancak ¢ogunluga uydurdugunda bir yer edinmeyi um-
dugu yonetim bicimi olarak tanimlar. Demokraside belirtilen hig-
bir hak garantisi ya da diger koruma 6nlemi demokratik tilkedeki
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herhangi birazinlig1 gercek anlamiyla korumaya yetmez. En yalin
anlamina indirgendiginde, demokrasi sadece cogunlugun zul-
miiyle 6zdestir. Miisliimanlar Hindistan’da acik¢a bir azinlik ol-
duklarindan ve daha uzun siire de boyle kalacaklarindan, iilkede
demokratik kurumlarin olusturulmasi kiiltiirlerini yikacak, kimlik-
lerini kaybettirecek ve en sonunda kendilerini dinlerinden déonme-
ye zorlayacak oliimciil bir zehirden farksizdir.”!

Ayn1 Mevdudi, miisliimanlarin ¢ogunlugu olusturdugu Pakis-
tan’mn kurulmasi ve anayasasinda bir “Islam devleti” oldugunun
belirtilmesinin ardindan, Islam’m, sura’y1 ve miisliimanlarin ona-
yin sart kogmasi nedeniyle demokrasiyi icerdigini iddia ederek
doniis yapt1. Ancak idealindeki Islam devleti nitelemesi “Allah’mn
Krallig1”yd1; bu tamlamanin iticiligi nedeniyle “teodemokrasi”
kavramini gelistirdi. Yine Charles J. Adams, bu kavrami soyle
acikliyor:

“(Teodemokrasi, Mevdudi’ye gore) Bu diinyanin suana kadar
gordiigii yonetim sistemleriyle kargilagtirilamayan bir rejimdir.
Allah’1n egemenligi ve insanin hilafeti olarak 6zetlenebilecek iki
temel ilkeye dayanir. Allah’in emirlerini 6n plana ¢ikardigi ve on-
lardan sapmayacagi i¢in ‘teokratik’ olarak adlandirilabilir. Ayn
zamanda, her miisliimana yeryiiziinde Allah’in iradesini gergek-
lestirecek temsilci statiisii verdigi ve cemaat icinde siirekli bir su-
ra ongordiigii i¢in de ‘demokratik’tir. Mevdudi, miisliimanlarin en
basta devlet bagkanlarin1 goérevden uzaklastirma ve her konuda
diisiincelerini aciklama yetkilerinde ifadesini bulan sinirh bir halk
egemenligine sahip olduklarini sdyliiyor.””

Adams, Mevdudi’'nin, hukuk ile devletin mesruiyetinin insan
iradesinden mi, yoksa Allah iradesinden mi geldigi sorusunu gor-
mezden geldigini ileri siirerek soyle yaziyor: “(Mevdudi bu soru-
nun yerine) iyi demokrasiyle kotii demokrasiyi ayirmaya caligi-

1. Giiglenen Islam’ in Yankilar, der. John L. Esposito, Yonelis, Istanbul, 1989,
s. 123.
2.A.ge.,s. 139.
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yor, iyi demokrasinin, Islam devletinin temel niteligi oldugunu
one siiriiyor. Islam devletini tanimlamada kullanilan ‘demokrasi’
sOzcligiliniin temel dayanagi, sorunlarin belirlenmesi ve ¢oziimiin-
de insanlarin iradesine kacinilmaz olarak bir rol yiikliiyor.”?

Hindistan’da miisliimanlar azinlikta oldugu i¢in demokrasiye
kars1 ¢ikan Mevdudi, Pakistan’da cogunluktaki miisliimanlarin,
gayri miislimlere “zimni” (korunan) statiisii taniy1p ikinci sinif
vatandas muamelesi yapmalarin1 hem Islam’a, hem de demokra-
siye uygun bir tutum olarak savundu. Hatta Ahmediye mezhebine
yonelik ayrimci kampanya ve terére sempatiyle bakiyordu. Ahme-
diye iizerine yazdig: kitap nedeniyle askeri mahkemede 6nce ida-
ma, sonra 14 yilagir hapse mahk{im oldu, fakat 20ay sonra salive-
rildi.

Refah islamci mi?

Acaba, tipk1 Mevdudi gibi, elestiregeldigi demokrasi uygulamasi-
n1, azinlik duygusundan uzaklastikca savunmaya baglayan Erba-
kan’in (dolayisiyla RP’nin) “teodemokrasi”’yi de savundugu soy-
lenebilir mi?

Bu noktada Tiirkiye’deki Islamcilarin nasil bir Islam devleti
arzuladiklarint irdelemekte yarar var. Nurcularin bir boliimii,
1980 ortalarinda, Mevdudi’nin adim1 anarak teodemokrasi Oner-
mesine sahip ¢ikiyorlardi. Aslinda Siinni gelenege sikica bagh
olan Islamcilar, adim1 anmasalar da, teorik olarak Mevdudi’nin
cizdigi Islami devlet modeline yakin duruyorlar. Bunun basta ge-
len nedeni, Siinnilikte devlet yonetimini iistlenmesi dogal karsila-
nacak bir ruhban simifin bulunmamasidir. Fakat fran islam Devri-
mi veardindan gelen Islam Cumhuriyeti’nin etkisindeki, cogunlu-
gunu radikal genclerin olusturdugu bazi islamci gruplar “Allah’m
indirdigiyle hiikmetme” yetkisini esas olarak ulemaya devretme
cizgisine yaklastilar. Bu ¢izgi, zorunlu olarak Siinni gelenegin

3.A.ge.,s. 140.
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elestirisini de beraberinde getirdi. Olmayan bir ruhban sinifin1 var
etme yolundaki ¢abalar, en son Cemalettin Kaplan 6rneginde go-
rildiigii gibi trajikomik sonuglara varabildi. Halbuki, Olivier
Roy’nin Siyasal Islam’ in [flasi adl kitabmin? Iran’la ilgili boliim-
lerinin ¢ok iyi sergiledigi gibi, iran’daki devlet modeli de “teode-
mokrasi” cercevesinin pek diginda degil. Diger bir deyisle, Tiirki-
ye’deki “Iran’dan ¢ok Irancilar”, mollalarin Iran yonetimindeki
sembolik roliinii abartip yanlis degerlendirdiler.

RP’nin teodemokrasi isteyip istemedigi sorusunu cevaplama-
nim yolu RP’nin Islame1 olup olmadigini saptamaktan geciyor.
Eger Islamcilik, 6rnegin Misirli Miisliiman Kardes Seyyid Ku-
tub’un yaptig1 gibi, miisliiman diinyada kurulu rejimleri “modern
cahiliye” olarak tanimlayip bunlara kars1 savas ilan etmekten iba-
retse RP Islamci degildir.

Fakat Islamcilik Kutub ve benzerlerinin yorumlarindan ibaret
degil. Kimiarastirmacilar Kutub ve benzerlerinin yorumlarini “ra-
dikal Islamcilik” olarak tanimlarken, karsisina geleneksel Miislii-
man Kardegler cizgisinin ¢arpict bir 6rnegini olusturdugu “iliml
veya uzlagsmaci Islamcihig1” cikartiyorlar. Bazilar1 da Islamciligi
“yukaridanasagiya” (devrim veyaaskeri darbe yoluyla siyasi ikti-
dar1 ele gecirip toplumu devlet eliyle Islamilestirme tezi) ve “asa-
g1dan yukartya” (toplumu Islamilestirdikten sonra devletin de zo-
runlu Islamilesecegi tezi) olarak ikiye ayiriyor.

Bu anlamda RP’nin ortayolcu bir Islami hareket oldugu, “asa-
g1dan yukariya” Islamcilikla “yukaridanasagiya” islamciliginara-
sinda durdugu sdylenebilir. Ancak teorik acidan rahatlikla Islamc1
olarak tanimlanabilecek RP’nin pratikte buna ne denli riayet ettigi
ayr1 bir tartisma konusudur.

Daha onceki boliimlerde RP’nin iktidara yaklastikga Islamci-
liktan uzaklastigini, aslinda bunun diinyadaki tiim Islami hareket-
ler i¢in de genellestirilebilecegini soylemistim. Bu genellestirme-
den yola ¢ikarak, Islami hareketlerin baslangictaki piiriten imajla-

4. Siyasal Islamin I:ﬂaxl, Olivier Roy, Metis Yayinlari, Istanbul, 1994.
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rin1 ve bunun sagladigi cazibelerini yitirdikleri, pragmatizmi te-
mel caligma tarzi olarak benimsedikleri sdylenebilir.

Islami hareketlerin pragmatizmin egemenligialtina girerek pii-
riten kokenlerinden uzaklasmalari, icinde bulunduklari toplumla-
rin modernlikleriyle dogrudan ilintilidir. Tiirkiye nin, Islam diin-
yasinin en fazla modernlesmis iilkesi oldugu kabul edilirse,
RP’nin de diinya capinda en pragmatist Islami yapilanma oldugu
diisiiniilebilir.

Fakat pragmatizmde basa giiresen MNP-MSP-RP geleneginin,
ornegin Miisliiman Kardesler ve Cemaat-i Islami gibi 6rgiitlenme-
lere gore daha geng bir hareket oldugu unutulmamalidir. Bu geng
olma durumu, RP’yi cok istedigi diinya miislimanlarinin liderli-
ginden mahrum kiliyor. Gengliginin disinda, MNP-MSP-RP gele-
negi Islam diinyasina Mevdudi, Seyyid Kutub, Ali Seriati, Ayetul-
lah Humeyni gibi 6zgiin diisiiniirler, dolayisiyla 6zgiin diistinceler
de sunamamustir. Kurt bir politikaci olarak 6viilen,amaasla bir Is-
lamc1 diisiiniir olarak goriilmeyen Necmettin Erbakan bu agigim
kapatmak icin kendilerini “laik” olarak tanimlamakta sakinca gor-
meyen bazi miisliimanaydinlardan yardimalmistir. Yani “Adil Dii-
zen”, Tiirkiyeli secmenlerin yani sira diinya Islami hareketleri de
gozetilerek gelistirilmistir ve Erbakan’in bu projeyi Islam diinya-
sinda pazarlamak i¢in ¢aba gosterdigi de bilinmektedir.

Refah ve Teodemokrasi

Necmettin Erbakan, Tiirkiye gazetesinin bir muhabirinin “Yiizde
99’u miisliiman olan bir iilkede siz niye yiizde 10’un altinda rey
aliyorsunuz? Bu bir tezat degil mi?” sorusunu soyle yanitlamisti:
“Tezat sudur: Millet miisliiman oldugu halde Islamiyet nedir bil-
miyor. Mesele bu... Bumillete 6gretim yeteri kadar yapilmamis.”
Erbakan’in, halkin cogunlugunu “gercek islam”dan habersiz ka-
bul etme yaklagimi genel Islamci perspektifle uyum gosteriyor.
Bilindigi gibi miisliiman olmayanlari Islam’a ¢agirmay1 hedefle-
yen tarihsel teblig anlayisi, 20. yiizyilda yerini, “miisliiman olduk-
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larmi soyledikleri halde Islam’1 bilmeyenlere” yonelik Islamci
teblig anlayisina birakti.

Tek Parti donemini, yaklasik iki y1l 6nce gerceklesen ayni ro-
portajda “siddetli bir din diigmanlig1” olarak niteleyen Erbakan’a
gore Tiirkiye’de “gercek miisliimanlar’in orani neredeyse MNP,
MSP ve RP’nin oy oranlartyla 6l¢iilebilir. Dolayisiyla bu partilerin
asli gorevi de miisliimanlara “gercek” kimliklerini kazandirmak ve
bu yolla “gayri islami” birazinligin tahakkiimiine kars1 miisliiman
cogunlugun tahakkiimiinii miimkiin kilmak olmaktadir.

Parti icinde (dolayisiyla devlet i¢cinde) yiikselmenin ana olciitii
olarak dini yetkinligi degil de politik becerikliligi benimseyen
RP’nin kadrolarinin se¢imler yoluyla elde edecekleri iktidar: nice-
likleri ve nitelikleri siipheli din adamlarina teslim edeceklerini
beklemek naiflik olur. Buanlamda RP, Mevdudi’nin yorumladigi
anlamda bir “halk iktidar1’’n1 savunmaktadir ve bunun adini de-
mokrasi koymaktan da tipki1 Mevdudi gibi ¢ekinmemektedir.

Islami devlette anahtar bir 5nem sergileyen “emirlik”” makami-
n1 RP’nin de savundugu, ancak “emire” “devlet baskan1” demeyi
tercih ettigi de soylenebilir. Turgut Ozal’mn da bagkanlik sistemi
tartismalarini baslatirken ABD, Fransa gibi 6rneklerin yani sira {s-
lamci gelenekten de etkilenmis oldugunu soylemek abartili olma-
yacaktir. Ancak Islami devlet yolunda RP’nin &niinde ¢ok ciddi
engeller bulunuyor. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’na gore dev-
letin dini yoktur. Devlet, Islami olarak tanimlanmamak bir yana
laik olarak tanimlanmustir...

Iste RP, buna benzer nice engelin her birini teker teker asmay1
iceren zorlu bir siirece siiriiklenmek isteniyor. Burada nihai hedef
“seriat1” toplumda hakim kilmaksa, buna ulagsmanin yolu olarak
da demokrasi karsimiza c¢ikmaktadir. Zaten Erbakan da “Hic
unutmamak lazim gelir ki demokrasi bir vasitadir. Gaye degildir.
Gaye ‘Saadet Nizami1'nin kurulmasidir. Yoksa siz demokrasi adi
altinda o onu secer, bu bunu secer dersiniz ama bu se¢imlerden
sonra kurulan ve yliriiyen nizam netice itibariyle bir ‘Zuliim Niza-
m1’ olursa, o segmelerin ve sekillerin bir kiymeti kalmaz™ diyor.
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Erbakan’in aciklamadi “Saadet Nizam1 nin “seriat1” imledi-
81 pekala soylenebilir. RP’nin “seriat i¢in demokrasiyi ana siar
olarak —acik ya da ortiik bicimde— benimsemis oldugu tespitine
RP’lilerin ¢ogunun itirazi olmasa gerektir. RP karsit1 bir¢ok cevre
de bu tespiti onaylamaktadir. Ancak ortada biiyiik bir yanilsama
vardir. [RP, demokrasiyi devirip seriat getirecek degildir.] Boyle
bir iddiaya sahip oldugunu diisiinsek bile, bugiin Tiirkiye’de var
olan demokrasi demokrasiye ne kadar uygunsa, RP’nin getirecegi
seriat da seriata o kadar uygun olacaktir.

“Demokrasiyi yikip seriat getirme” bir devrimi, kurulu diizenin
tepetaklak olmasini gerektirir. Halbuki RP’nin yapt181, esas olarak,
Tiirkiye’deki sistemin egemen gii¢lerine “su demokrasi oyununa bi-
raz seriat motifi katmaniz lazim, bunu da en iyi biz yapariz” de-
mektir. Sonucta RP’nin safanlamuiyla seriatcilig saibelidir.

Benzer bir saibe RP’nin demokratlig1 konusunda da s6z konu-
sudur. Omegin RP, son donemin en 6nemli demokrasi sinavlarin-
dan birinde, DEP’lilerin dokunulmazliklarinin kaldirilmasinda si-
nifta kaldi. Ayn1 RP, binlerce dindar kadini siyasi yasama kanali-
ze ederek 6nemli bir gorev yerine getiriyor,amaayni kadinlara lis-
telerinde yer vermeyerek, sudan (ve serri) bahanelerle onlarin se-
cilme haklarina ambargo koyuyor. RP, 6zellikle biiyiik kentlerde
yoksul ve yoksun kesimlerin destegini aliyor, ama onlarin temsil-
cilerinin politik yiikseliglerine izin vermiyor. Yani yoksullarin oy-
lartyla (tipki diger partiler gibi) miiteahhitleri, avukatlari, mii-
hendisleri vb. milletvekili veya belediye bagkani yapan RP, “yok-
sullarin sesi” olma yoluna gitmiyor. Ornekler cogaltilabilir... RP
orgiit ici demokratik kanallara sahip bir parti degildir; yalnizca bu
bile onu Tiirkiye’yi tek basina demokratiklestirmeye aday olmak-
tan ¢ikartiyor.

Kisacas1 RP’nin “seriat i¢cin demokrasi’’yi kullanmasi bir gorii-
niimdiir. RP’nin seriat istedigi ve demokrasiyi kullandig1 ayri ayri
birer yanilsamadir. RP ne seriat¢i, ne demokrattir, ¢linkii RP hem

5. N. Erbakan, Tiirkiye’ nin Meseleleri ve Coziimleri, s. 46.
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kendince seriat¢1 hem kendince demokrattir. Yani RP’nin “teode-
mokrat” oldugunu —ister Mevdudi’nin kastettigianlamda olsun is-
ter olmasin— rahatlikla sdyleyebiliriz. Bu noktada Mevdudi ve or-
giitii Cemaat-i Islami’nin kaderini hatirlatmak ilging olabilir.

Mevdudi ve orgiitii, Pakistan’da Ziya iil Hak ’1n geriat soslu to-
taliter rejimini desteklemis, ona mesruiyet zemini sunmustu; oysa
bu siralarda Ziya’'nin Tiirkiye’deki dost ve meslektasi Kenan Ev-
ren Mevdudi’nin yol arkadaslarini zindanda tutuyordu. Ama Al-
lah’tan timit kesilmez, zira Mevdudi de bir zamanlar askeri mah-
keme tarafindan idama mahk{im edilmis bir kisiydi. Tiirkiye’ye
ordu icinde darbe yapmadan ya da ordunun onayi alinmadan seri-
at getirmek, Stefan Yerasimos’un bir soylesimizde dedigi gibi,
imkansizdir.
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REFAH'IN SIHIRLi ANAHTARI:
ADIL DUZEN

Turgut Ozal Tiirkiye politik hayatia “Programiniz nerede?” de-
yisini kazandirmisti. Partiler programlarini hazirlayinca da “Peki
kaynagimiz nerede?” sorusunu ortayaattr. RP de Ozal’1 ciddiye al-
muist1,ama diger partiler RP’yi pek ciddiye almadiklar1 i¢in bu par-
tinin bir programi oldugu uzun bir siire bilinmedi.

Artik durum degisti. Bundan boyle Refah denince akla Adil
Diizen (AD) geliyor. Diger partilerin “mega belediye projeleri”
gelistirip iilke genelini kucaklayacak kapsamli programlardan
yoksun oldugu veya kimsenin programlari énemsemedigi bir do-
nemde “diinyay1 degistirmeye talip” AD’si ile Refah bir programi
olan tek parti bugiinlerde.

Rakipleri,artik RP’nin programini incelemek i¢in komisyonlar
olusturuyor, ekonomistlere danisiyorlar. Pragmatik parti prog-
ramlarina alismig politikacilar bu denli eklektik, karmagik ve iito-
pik bir projeyle karsilagsmanin saskinligini yastyorlar. Kimi “kabi-
le sosyalizmi” olarak adlandirtyor AD’yi, kimi “Sovyet komiiniz-
mi”, kimi ise “Arap sosyalizmi” yakistirmasini uygun buluyor. RP
karsiti medya ise epey naif bir dille yazilmis Adil Diizen kitapgi-
gindan yalnizca yorumsuz alintilar yapmakla RP’yi zor durumda
biraktigini diisiintiyor.

Birdenbire kamuoyunun giindemine giren AD aslinda yeni bir
olay degil. RP’nin 1991 °deki genel secim kampanyasi sirasinda da
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kullandig1 AD’nin kokleri Tzmir’deki Akevler Kooperatifi’ne ve
burada “Islami bir komiin” yasantis1 siiren biravug miisliiman ay-
dina kadar uzaniyor.

Siileyman Karagiille adl1 bir miihendis onciiliigiinde Akevler
Kooperatifi etrafinda iitopik sayilabilecek ¢ogulcu bir toplum ta-
sartmin1 Islami referanslarlaayrintilandirmaya ve simdiden uygu-
lamaya calisan bu grup, tezlerini Tiirkiye’deki tiim politik olu-
sumlarin ilgisine sundu ve RP lideri Erbakan’dan genis onay ald.

Agirlikll olarak grup iiyesi Prof. Arif Ersoy (RP’den Corum
Belediye Bagkan aday1yd, secildi) ile Yrd. Dog. Siileyman Akde-
mir’in (RP Izmir Anakent Belediye Bagkan aday1ydi, secilemedi)
tezlerinden hareketle Karagiille onciiliigiindeki bir calisma grubu
tarafindan hazirlanan faizsiz, alternatif bir ekonomik sistem proje-
si 1985°te Erbakan tarafindan “Adil Diizen” diye bi¢cimlendirile-
rek parti goriisii olarak benimsendi. Ardindan Erbakan ve bazi
RP’li uzmanlar Akevler cevresiyle birlikte bu projeyi parti progra-
m1 olarak kaleme aldilar. Erbakan, AD’yi yurtdisindaki cesitli
platformlara da tagidi.

1991 se¢imlerinde tiim iilke sathina yayilan AD projesi, genel-
likle milletvekiliadaylarinin bile aciklamakta zorluk cekecegi 6l¢ii-
de karmasik oldugu icin RP tabani tarafindan bile tam olarak anla-
stlamadi1. Sonugta kulaga hos gelen bir slogan olarak benimsendi.

Akevler cevresi, kendilerini “kolektivist”, “laik” ya da “top-
lumcu miisliimanlar” olarak tanimliyorlar. Utopyalari, “mesru bir
yasam siirdiirmek isteyip aralarinda anlasabilecek gruplarin kendi
sitelerini kurup bir arada yasamalar1” ve toplumun da “bu tiir kii-
ciik sitelerden olugsmas1” seklinde 6zetlenebilecek olan grup, mer-
kezi devlet yerine kentlerin olusmasini, hayatin her alaninda ¢o-
Sulculugun tegvik edilmesini savunuyor.

S. Karagiille AD’yi bir réportajimizda sdyle tanimladi:

iki diinya goriisii vardir. Catismaci diinya goriisiinde zit giigler ca-
tisir, kuvvetliler galip gelir ve zayiflar ortadan kalkar. Boylece
giicliilerin gelmesiyle gelisme, ilerleme olur. Oyleyse rekabete
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dayanan bir diizen olmalidir. Kuvvetliler yagamali ve zayiflar
yok olmalidir. Bunlardan bir grup giiclii olmay1 zengin olmakla
es gormekte ve kim kazang sagliyorsa o giiclii olmaktadir. O pa-
rastyla ordu kurar ve giiclii olur diyorlar. Ve giicliiliigii ekonomik
varliga dayandirmaktadirlar. Bunlar kapitalistlerdir. Diger bir
goriis ise gliciin siyasi veaskeri gii¢c oldugunu, siyasi giicii elinde
tutanlarin servet de edinebileceklerini ileri siirerek iistiinligiin
askeri giicte oldugunu savunmaktir. Bunlar da sosyalistlerdir.

Her iki goriis de temelde birdir. Monopoldiir. Merkezi sis-
temdir. Kim kuvvetli ise hakli odur. Zayiflar tasfiye edilmeli-
dir. Yalniz bu catismay1 yumusatmalari i¢in kanli bogusma ye-
rine ekseriyet se¢imi yoluna gidilmektedir. Kim kuvvetliyse
halk ondan korkar ve ona rey verir. Boylece secimde ekseriyeti
alan parti halki daha ¢ok korkutabilmis demektir. Oyleyse gii-
liidiir. Yani se¢im giigliiniin belirlenmesi icin gelistirilmis bir
mekanizmadir.

Bu kuvvete dayali, merkezi monopol sistemini tarihte filo-
zoflar savunmus ve bu mantik ile biiyiik medeniyetler kurul-
mustur. Misir, Yunan, Bizans ve Avrupa medeniyetleri bu anla-
yisin iiriinleridir.

Buna kars1 peygamberlerin getirip insanlifa ogrettigi ve ge-
listirdigi ikinci bir sistem daha vardir. Bu hakka dayali bir sis-
temdir. Tabiatta cikar catigmasinin yaninda ¢ikar paralelligi de
vardir. Viicudun hiicreleri ¢ikar catigsmasi ile olusmaz. Bir ko-
van i¢indeki arillar bogusmazlar. Peygamberler sisteminde mer-
kezi sistem degil igtihad sistemi vardir. Hukuk diizeni icinde
serbest rekabet vardir, monopoliin olugmasi sistem iginde 6n-
lenmistir. Peygamberler de catismaya dayanan sistemde dina-
mizm oldugunu kabul ediyorlar. Ancak bunu mesruiyet icinde
degil de hukuk diizenini kabul edenlerle etmeyenlerarasinda or-
taya koyuyorlar. Hukuk diizenine uymayan veya hukuk diizeni-
ni giiciiyle koruyamayan topluluklar yikilir ve yerine daha iistiin
hukuk diizeni gelir diyorlar.

Mezopotamya, ibrani, Hiristiyanlik ve Islam hakka dayali
medeniyetlerdir. Tarihte kuvvete dayali medeniyetler ile hakka
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dayali medeniyetler catismis ve gelismeye neden olmusglardir.
Bugiin de boyledir. Buasrin baginda diinyada hakim olan goriis
su idi: “Bugiinkii dindar nesil 6ldiikten sonra dinler ortadan kal-
kacak ve diinyada ateist bir monopol hakim olacak.” Bdyle ol-
mad1 tam tersine monopoller yok olup gidiyor ve din yeniden
giiclinii ortaya koyuyor. Buadil diizeni anlamak i¢in anti-mono-
pol sistemi bilmek gerekir. Bu da kanun sistemi yerine ictihad
sistemini kavramakla saglanir. Bugiinakit serbestligi kabul edil-
mistir. Bu igtihad sistemidir.

Erbakan’in Kaleminden Adil Diizen

Prof. Dr. Necmettin Erbakan imzali, Ankara 1991 baskis1 Adil
Ekonomik Diizenadli kitapgikta, “kole diizeni” olarak adlandirilan
giiniimiiz ekonomik sistemi, su sol popiilist savlarla elestiriliyor:
“Kole diizeni, milyonlarca insan1 ge¢im sikintisi, aclik, sefalet, is-
sizlik ve geri kalmigliga mahkim ederek ezmekte; bunlarin hakki-
n1 haksiz olarak ellerinden alip emperyalizm, diinya siyonizmine
ve onlarin igbirlik¢isi ufak bir mutlu azinliga aktarmaktadir. Bu-
nun neticesi olarak biiyiik cogunluk gittik¢e fakirlesmekte, ufak
birazinlik ise gittik¢e zenginlesmektedir. Bu durum, iilkeleri sos-
yal patlamalara gotiirmekte, yeryiiziinde huzur ve giivenligi orta-
dan kaldirmaktadir.” (s. 11-2)

“Faizci kapitalist sistem” olarak da adlandirilan “kéle diize-
ni”’nin bes temel “mikrobu” bulunmaktadir: “Faiz mikrobu, hak-
s1z vergi mikrobu, darphane mikrobu, kambiyo mikrobu, kredi
sistemi mikrobu.” (s. 3-4)

RP’nin temsil ettigi Milli Goriis ise “Yeniden Biiyiik Tiirki-
ye’yi kurmak icin, bugiinkii Anayasa’yaaykiri kole diizenini orta-
dan kaldiracak, yerine Anayasa’da sozii edilen herkese refah geti-
ren, herkese hakkini veren ve herkese firsat esitligi tantyan Milli
Goriig’lin yeni diizeninde faiz olmayacak, haksiz vergiler kalka-
cak, paranin degeri hak ol¢iisii olarak kabul edilecek, saglam pa-
raya gegilecek, karsiliksiz para basilmayacak, paranin degeri dii-
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siiriilmeyecek ve krediler adil dl¢iiler icinde faydali is yapan her-
kese verilecek. Boylece herkes bugiinkii diizende bir ekmek aldig1
parayla ii¢ ekmek alma imkéanina kavusacak ve ayni isletme ser-
mayesiyle bugiinkiiniin ii¢ misli fazla iiretim yapabilecek, bugiin-
kiinden ii¢ misli insan ¢aligabilecek, herseyin fiyat1 licte birine dii-
secek, herkes li¢ misli fazla satinalma giiciine kavusacak, en ucuz
iiretim Tiirkiye’de olacak, ihracatartacak, miisliiman iilkelerle Or-
tak Pazar kurularak onlarin ihtiyaglar1 Tiirkiye’den karsilanacak
ve boylece Tiirkiye, cok kisa bir zamanda diinyanin en giiclii iil-
kelerinden birisi olacaktir. Bugiin suni sebeplerle hasta hale geti-
rilmig olan milletimiz tarihteki biiyiik ve essiz pehlivan olarak
ayaga kalkacak, biitiin insanliga en hayirli hizmetleri yapacaktir
ingaallah.” (s. 14-5)

Bu pembeden de 6te vaadlerin gergeklestirilmesinin sihirli re-
cetesi olan AD, “batil” goriislerin aksine, hakkin kuvvetten, co-
Sunluk olma halinden, ayricaliklardan veya cikarlardan dogmadi-
&1 ilkesi iizerine yiikselir. AD’ye gore hak dort sebepten dogar:
“Cenab-1 Hakk’1n biitiin insanlara esit olarak verdigi temel insan
haklarindan; emekten; karsilikli riza ile yapilan mukaveleden ve
adalet olgusundan” (s. 15)

Erbakan, AD’nin “tam ve miitekdmil” bir diizen oldugunu soy-
ler ve “bu diizende kapitalizmin ve komiinizmin faydali yanlari
mevcuttur; fakat mahsurlu ve zararli yanlarina ise yer verilmemis-
tir” der. (s. 17)

AD’de devlet, “giivenlik, yonetim, yargi, enerji temini, su, yol,
altyap1 hizmetleri gibi genel hizmetleri” yiiriitiir. Ayrica “tipki no-
terler gibi ve yeminli muhasipler ve yeminli mimar biirolar1 gibi
muhasebe veambar vs. gibi hizmetlerin yiiriitiilmesini temin eder.
Bu hizmetler, gruplar halinde tasnif edilirse bunlar1 takriben 24
cesit hizmet grubunda toplamak miimkiindiir.” (s. 22)

AD’nin temel sart1 “Ne kadar tiiketeceksen o kadar da kendin
iireteceksin, bagkasinin hakkini yemeyeceksin”dir. (s. 25)

AD’nin para ile ilgili ilkeleri de soyledir:
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Para esittir mal;

. Faiz yok;
. Karsiliksiz para yok;

Alinip satilabilen mallar dort grupta toplanir: arsa, tesis, stan-
dart mal vealtin-doviz gibi kiymetli maden ve degerler. Bunlar
ne miktarda satiga arzedilmigse bunlar karsiliginda o kadar pa-
ra mevceuttur;

Para istenildigi anda degistirilir;

Herkese esit muamele yapilir;

Fiyatlar arz-talebe dayal kriterlere gore tespit edilir. (s. 26-9)

Fiyatlarin belirlenmesinde AD kitap¢iginda bugday 6rnegi ve-

riliyor:

Bir iilkenin niifusuna, ihtiyacina ve muhtelif sartlarina gére de-
polarinda ne miktar bugday stoku bulundurmas: gerektiginin
tespiti hi¢ siiphesiz bir uzmanlik konusudur. Diyelim ki mesela
Tiirkiye gibi 60 milyonluk bir iilkenin depolarinda en az bir mil-
yon ton bugday stoku bulundurmasi gerekli olsun. Bu takdirde
iilkede 73 vilayet, 895 ilge ve 1200 beldede cesitli biiyiikliikler-
de silo ve depolarin bulundurulmasi ve bu depolarda toplam ola-
rak enaz bir milyon ton bugdayin bulundurulmasi gerekecektir.
Depolarin hepsinin bir kompitiir sistemiyle birbirine bagli ol-
duklarimi ve herhangi bir depodaki alim satim gorevlisinin iste-
digianda bir diigmeye basarak kendi deposunda, civar depolar-
da ve biitiin Tiirkiye’de toplam olarak ne kadar bugday stoku-
nun bulundugunu bilmesi miimkiin olsun.

Uzmanlarca bir tablo temel kriterlere gore belirli bir siire
icin tanzim edilmis olsun ve bu tablo depolardaki toplam bug-
day stokuna gore bugdayin fiyatinin ne olmasi icap ettigini gos-
tersin. Tabii bu fiyat depolarda toplam bugday coksa diisiik ola-
cak,azsa yiiksek olacaktir. Bir bugday iireticisi bugdayini ‘Bug-
day Vakfi’na getirdi satacak. Depo alim satim gorevlisi diigme-
ye basti, depolarda toplam bir milyon ton bugday oldugunu gor-
dii, duvardaki tabelaya bakt1 buna gore mesela bugday fiyatinin
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kilosunun bin TL oldugunu okudu. Miisteriye soyledi. Miisteri
fiyati uygun gordii bugdayini satti. Bir miiddet sonra tekrar bug-
day satmak i¢in geldi. Gorevli diigmeye bastigi sirada depolar-
daki toplam bugday stokunun mesela bir milyon 200 bin ton ol-
dugunu gordii, duvardaki tabelaya bakti, bu stoka gore bugdayin
kilosunun fiyatinin 800 TL oldugunu okudu. Miisteriye sdyledi,
miisteri bugdayin fiyat1 diigmiis, bu fiyatla ben bugday satmam,
bilakis kendim bugday alirim dedi ve bir miktar bugday aldi g6-
tiirdii. Bir miiddet sonra tekrar bugday almak i¢in geldiginde go-
revli diigmeye basti, bu arada herkes bugday almig depolarda
bugday azalmig ve mesela o anda toplam bugday stoku 800 bin
tona inmis. Bunu tespit ettikten sonra duvardaki tabelaya bakti,
800 bin ton stok halinde bugdayin fiyatinin bir kilosunun 1.200
TL oldugunu okudu, miisteriye soyledi. Miisteri fiyatlar yiiksel-
mis, o halde ben bu fiyattan bugday almiyorum ve bugdayimi
sattyorum dedi ve satti.

Iste Adil Diizen’de mallarin fiyatlar1, arz-talep kaidesine go-
re adil kriterlere gore bu misalde oldugu gibi tesekkiil etmekte-
dir. Boylece yurdun her yerinde herkese esit muamele yapilarak
alim-satim igleri yiirtimektedir ve herkes istedigi anda parasini
mala, malini da paraya cevirebilmektedir.

Burada ¢ok kisaca bir ilkeyi agikliyoruz. Yoksa Adil dii-
zen’de fiyat algcakken bolcaalip, fiyat yiiksekken satarak ihtikar
yapmak isteyenlere kars1 gereken her tiirlii tedbirler alinmistir.
Konuyu dagitmamak icin bu teferruata girmiyoruz.” (s. 30-1)

Faizi kaldirma iddiasindaki AD’de 7 tiir kredi mevcuttur:

1. Ortakliklar kurmak;

2. Hakki miiktesep karsilig1 kredi: Bir kimsenin muvakkat bir za-
man i¢in, bilahare iade etmek tizere, belirli sartlar altinda tiret-
tiginden daha fazla tiikketim hakki kullanmasi. Bu kredi, cogun-
lukla devlete ait bankalardan edinilir. Ne faiz ne enflasyon sz
konusudur.

3. Emek karsilig1 kredi: Isletme sermayesi eksik yatirimer aday-
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larina, bankalarin (yani devletin), calistiracag iscilere 6den-
mek kaydiyla faizsiz olarak verdigi kredi;

. Rehin karsilig1 kredi: “Elimde bugdayim var, su anda fiyatlar
ucuz, tahmin ediyorum ki ii¢ ay sonra fiyatlar yiikselecek. Bu
durumda bugdayimu sartli olarak bugday vakfina teslim ediyo-
rum. Bugiinkii bedelinin mesela yiizde 80’ini rehin karsilig1
kredi olarak aliyorum. Uc ay sonra fiyatlar artinca, bugdayimi
simdi bugiinkii fiyattan sattim diyorum ve bedelin bakiyesini
de o zamanalip rehin kargilig1 kredi borcumu 6diiyorum”;

. Odenmis vergi karsihig1 kredi: “AD’de vergi yoktur. Kim dev-
letin gelir teminine vesile olursa, bu vesile oldugu gelire bagl
olarak belli kriterler uyarinca ayrica devletten bazi sartlarda
kredialabilir’;

. Yatirim projesi karsilig1 kredi;

. Selem senedi karsilig1 kredi: “Diyelim ki bir kimsenin bir man-
dirast mevcuttur. Bu mandirasi tam kapasite ile ¢alistig1 zaman
A kalitesinde M teneke peynir iiretebilecek kapasitededir.
Mandira koyunlar1 kendi besliyor veya piyasadan siit aliyor.
Mayis ayinda bol siit ¢ikinca Haziran ayinda bu peynirleri tire-
tip teslim edebiliyor. Mandira yoneticisi mesela Ocak ayinda
daha teslime alt1 ay varken herkese soruyor ve diyor ki ben
mandira sahibiyim ve mandiram su zamanda, su kalitede, su
kadar peynir iiretebilecek kapasitededir. Biliyorsunuz ki Hazi-
ran ayinda bir teneke peynir 100 bin liraya satiliyor. Su anda
Haziran’a 6 ay var, simdi bana 70 bin lira verirseniz, size me-
sela 5 Temmuz’da A kalitesinde bir teneke peynir teslim ede-
cegim. Kim almak istiyor. Diyelim ki bu teklif karsisinda her-
kes diislindii 5 Temmuz’da 100 bin liraya bir teneke peynir al-
maktansa simdi 70 bin lira vermeyi uygun gordii. Bu teklifi ka-
bul edenler mandira yoneticisine isimlerini, adreslerini bildiri-
yorlar ve 70 bin liralarin1 6diiyorlar. Mandira temsilcisi kapasi-
tesini dolduracak kadar siparisi daha Ocak ayinda almis oluyor
ve bu siparisi verenlere bir Selem senedi veriyor. Bu senedin
izerinde, bu senedi ibraz edene 5 Temmuz tarihinde A kalite-
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sinde bir teneke peynir teslim edecegini yaziyor, taahhiit edi-
yor,adresini, miihiiriinii, imzasini koyuyor ve senedi paray1 ve-
rene teslim ediyor. Boylece topladigi paralarla hammaddesini
aliyor, masraflarini goriiyor, isletme sermayesi ihtiyacin kar-
stltyor, mandirasini ¢alistirip peynirlerini yapiyor. Bilahare bu
peynirleri Selem Senedi sahiplerine teslim ediyor. Senedi geri
alarak taahhtidiinden kurtuluyor. (s. 33-41)

“Selem senedi ¢ok miihim bir olaydir” diyen Erbakan soyle

devam ediyor: “Faizci kapitalist sistemle insanlif1 somiiren em-

peryalizm ve siyonizmi atom bombasiyla yikmak miimkiin degil-
dir. Fakat Selem senediyle yikmak miimkiindiir” (s. 41-2).

o

AD’nin sosyal giivenlikle ilgili esaslari ise soyledir:

Herkes sigortali;
Sigorta ve emeklilik i¢in para 6ddenmez;

. Issizlik ve emeklilikte herkesin (yas, tahsil, hizmet, ehliyet)

esasina gore ne alacagi ‘katsay1’ ile belirlenir;

Issizlik ve emeklilik karsihgi biitgeden odenir. Milli gelire
orantil pay;

Issizlik ve emeklilik: talebe ve beyana gore istendigi zaman;
Emekli olan kredi hakkini kaybeder;

Emekli maasi: Emekliye ayrildig1 zamanki mesleki derece,
yas, tahsile goredir. (s. 64)

Sosyal giivenlik i¢in genis pay ayiran devlet, AD’ye gore su esas-
lara gore gelir temin eder:

SAEPSEEC N e

Vergi sadece devlet hizmeti karsiligidir;

Tek vergi esastir;

Devletin pay: ‘iiretim cinsinden’ verilir;

Gelirden vergialinmaz;

Sahislar ve miiesseseler ne kadar ¢cok vergi 6demislerse devlet-
ten o nispette daha fazla ve dncelikle hizmetalma imkanina ka-
vusurlar;
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6. Vergi beyana goredir;
7. Devletin iiretimden alacag1 pay anayasa ile belirlenir. (s. 49-
54)

Erbakan, AD’ye gecildigi zaman ortaya ¢ikacak durumu, ek
olarak verdigimiz tablo iizerinden soyle acikliyor: “Bu tablodan
da goriildiigii gibi milletin gergekleri goriip suurlanmasi ve verdi-
8i oylarla taklit¢i zihniyetleri degil Milli Goriis zihniyetini destek-
lemesiyle yeni Adil Diizen kurulacaktir. Bu gercegi tablonun iize-
rindeki se¢im sandi81 ve bunun yanindaki Adil Diizen levhasi gos-
termektedir. Yeni Adil Diizen kuruldugunda inan¢h kadrolar Mil-
li Goriig suurunu bir transformator gibi giiclendirecekler, ilme ve
inanca dayali Milli Goriis motoruyla siyasi kadrolar basta olmak
iizere biitiin inan¢h diizen kadrolar1 Adil Ekonomik Diizeni kurup
calistiracaklardir. Boylece bu diizende IMF’nin yerini Milli Goriis
motoru alacak, taklitci zihniyetli partilerin yerini Milli Goriig zih-
niyetli parti alacaktir. Tabloda goriildiigii gibi Cenab-1 Hakk’in
Tiirkiye’ye verdigi biitiin zenginlikler, ‘Milli, Giicli, siiratli, Yay-
gin Kalkinma Stratejisi'ne uygun olarak hazirlanacak makro plan-
lar ve projeler ile seferber edilecektir.” (s. 95)

Adil Diizen Elegtirisi

Son donemde iizerine ¢ok sz edilen AD hakkinda iki derinlikli ve
seviyeli elestiri goze carpiyor. Islami kesimde ekonomik konular-
daki yazilartyla dikkati ceken Mustafa Ozel, Izlenim dergisinin
Agustos 1993 tarihli 8. sayisinda “Adil Diizen Tartigmalarina Kat-
k1” baglikli yazisini su paragrafla bitirmisti:

“Adil Ekonomik Diizen tasarisi, iyiniyetle hazirlanmis olmak-
la birlikte heniiz teorik agidan yeterince olgunlastirilmamis bir
modeldir. Iktisadi realite hakkindaki temel varsayimlari gozden
gecirilmek zorundadir. Kapitalizmle birlikte serbest piyasa reka-
betini dislamak makul ve miimkiin degildir. Kapitalizm piyasa
diismanidir. Kapitalistler piyasay1 bogmak icin devleti (siyasi oto-
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TABLO VII. FAizCi EKONOMIK DUZENIN
SEBEP OLDUGU PROBLEMLER
SEBEPLERI - ¢6zUM
PROBLEMLER SEBEPLERI ¢cOzOMm
TEZAHORLERI
ISTIRAP VE GOZYASI EMPERYALIZMIN ADIL DUZEN
VE
1. AGLIK SiYONizMiN
(Avrupa'da Griinler KURUP YOROTTOGO ADIL DUZENE GEGIS
imha ediliyor. Afrika'da KOLE DUZENI MANEVI VE MADDI
milyonlarca insanin KALKINMA
achd)
(Sosyal Gavenligi
2. FAKIRLIK Yeterli Olamiyor)
(Bayikgehirler- * ADIL EKONOMIK
Gecekondu Semtleri) DUZEN
*FAIZ
3. PAHALILIK «"ADIL DEVLET"
* HAKSIZ VERGI
4, ENFLASYON * MILLI, RASYONEL
* KARSILIKSIZ PARA KALKINMA
5. IsSlzLIK BASILMASI STRATEJISI
6. SOMURULME « PARA DEGERININ « INANGLI KADROLAR
Istatistikler: lggi-Memur EMIRLE DUSURULMESI
Vergide Pay: % 55 « [RFANL!I INSAN
M. Gelirde Pay: % 15 * BUGUNUN BANKA VE
KREDI SISTEMI

7. GELIR DAGILIMINDA
DENGESIZLIK

8. ULUSLARARASI
DENGESIZLIK

9. DI$ BORGLAR
10. SOSYAL PATLAMALAR
11. HARPLER

12. GERI KALMISLIK

13. RUSVET VE AHLAK
BOZUKLUGU
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riteyi) kullanirlar. Bu, Cahili Mekkesi’nde de boyleydi, bugiin de
boyledir. Devlet, kapitalizmin su¢ ortagidir. Devleti bu sug¢ ortak-
ligindan ¢ikarmak ve serbest piyasaya islerlik kazandirmak icin
iitopik, uygulama imkan1 olmayan, Islam’a gore dogrulugu ve
adilligi siipheli tasarilar pesinde kogsmanin manasi yoktur.” (s. 31)

M. Ozel, AD ile ilgili ayrintil elestirilerine “mallarin fiyatlari-
nin arz-talep kaidesine dayaliadil kriterlere gore tespiti’nden bas-
liyor. Ozel’e gore bir kesif siireci olan piyasay1 “zaptedebilecek
higbir bilgisayar veya benzeri aygit olamaz.” Ozel, konuyla ilgili
elestirilerini sdyle siirdiiriiyor:

“Bilgisayar bagindaki uzman veya kurum yoneticilerinin taraf-
s1z,adil davranacaklarinin teminati nedir? Suistimale bu kadaracik
bir sistem nasil tahayyiil edilebilir? Binlerce, onbinlerce mal i¢in,
biitiin iilkenin ihtiyacini tespit etmek miimkiin miidiir?” (s. 30)

Ozel, en sert elestisini Selem senedi konusunda getiriyor: “Se-
lem senedi bir imkandir, bir ruhsattir. Gereginde kullanilabilir.
Ancak istismara da son derece miisaittir. Boyle bir ruhsati, bir sis-
temin asli mekanizmalarindan biri haline getirmek ve onunla faiz-
ci kapitalist diizeni havaya ucurmak miimkiin degildir. Selem, Is-
lam tarihinde ¢ogunlukla istismarci tiiccarin koyliiniin ‘malini ka-
patmalar1’ sonucunu dogurmustur.

“Ocak ayinda parasini ddedigim A kalite peyniri 6 ay sonra
gercekten alabilmem icin ya mandira sahibinin ¢ok emin olmasi,
yahut ¢ok siki bir kontrol sisteminin mevcut olmasi lazimdir. Ak-
si takdirde daha diisiik bir kalite peynir almam mukadderdir. Bii-
tiin piyasanin boyle ¢alistigini diisiiniirsek, suistimallerin oniiniin
alinmas1 imkansiz olur.

“(Selem senedi) faizci kapitalist diizende ileriye dogru isleti-
len faizin geriye dogru isletilmesinden bagka bir sey degildir. Ocak
ayimda 70 bin, Nisanayinda 85 bin 6deyip, Haziranayimda 100 bin
lira olacagimi bildigim bir mal1 6nden satin aliyorsam, hesabimi
muayyen bir faktore gore yapiyorum demektir. Bu kadar basit bir
islemi, faizci sistemi berhava edecek kesif diye ortayaatmak, Re-
fah hareketinin ciddiyetiyle bagdasmaz.” (s. 31)
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“Lafzoloji" Elestirisi

Birikim dergisinin Mart 1994 tarihli 59. say1sinda “Islami Ekono-
mi ve Refah’in Adil Ekonomik Diizeni” baslikli yaziy1 kaleme
alan Menderes Cinar’a gére AD, “daha ¢ok bir ‘lafzoloji’ (vaatler
ve umutlarla dolu ancak mekanizmalari/kavramlari arasinda bir
tutarlilik olmayan kelimeler dizisi) oldugu kanisi uyandirmakta-
dir.” Cinar, sdyle devam ediyor: “Bunun nedeni, sanirim, genelde
Islami bir ekonominin, 6zelde ise AD’nin oturmus bir teorik cer-
cevesinin olmamasidir. Nitekim, AD bir yandan serbest piyasa dii-
zeni oldugunu iddia ederken, diger yandan bu serbest piyasada
devlete olduk¢a onemli bir rol vermektedir. Para, iiretimin bir un-
suru olarak hem kabul edilmistir, hem de edilmemistir (...) Kitap-
ciklardaki biitiin ‘kargasa’ya ve tutarli bir sekilde anlatilmamasina
ragmen, satir aralarindan, bir AD kurma ¢abasinin gayri demokra-
tik ve devletci-korporatist metoda dayanacagini soylemek sanirim
uygun olacaktir.”

Cmar’i, AD’nin “demokratikligi” konusunda siipheye sevk
eden hususlarin baginda “inangh kadrolar ve irfanli insanlara” at-
fedilen 6nem geliyor. AD’nin egitim yoluyla “homo Islamicus”
yaratmak istedigini One siiren Cinar soyle yaziyor: “Bu diizende
miisliiman olmayanlarin ve dinsiz olanlarin esit muamele gérme-
mesi ihtimali yiiksektir (...) Allah’tan bagka kimseye hesap verme-
yired edebilecek ‘inancli kadrolarin’ da ne kadar demokratik ola-
cagi tartisma konusudur.”

Cinar, oldukc¢a kapsamli ve ayrintili elestirisinde AD’deki “ah-
lak topluluklar1”n1 da genis bir bicimde sorguluyor. Cinar, “{ireti-
min, dolayisiyla tiiketimin de bu kuruluslar tarafindan kontrol edi-
lecegi Ortagag piyasa ekonomisine gecis yapilacagini” ileri siirii-
yor ve “boyle bir diizende vurgu serbestiden ¢ok kontrole olacak-
tir” diyor.

“Topluluk™ ve buna bagl olarak “sozlesme” kavramlarinin
AD’nin kalbi oldugu diisiiniildiigiinde Cinar’in bu elestirisi iyice
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onem kazaniyor. Nitekim Siileyman Karagiille, sorularimiz1 ya-
nitlarken bu kavramlar1 soyle agcmisti:

Adil Diizen’ianlamak i¢in kuvvete dayali merkezi monopol sis-
temi ile hakka dayali anti-monopol liberal sistemi iyi kavrama-
miz gerekir. Peygamberlere gore insan iradesi olan varliktir.
Hepsi birdir. Birinin digerine hiikkmetmesi s6z konusu degildir.
Herkes kendi akliyla hareket eder ve sorumlulugu kendisine ait-
tir. Devlet kisilere hilkkmetmek icin degil adaleti dagitmak icin
vardir. Halk kendi isini istedigi gibi yapacaktir. Yani tam demo-
kratik bir sistem.

Halk kendi isini kendi ictihadlarina gore yapar. Topluluk ise
anlagmalara, sozlesmelere dayanir. iki kisi istedigi gibi anlasip
ortaklik kurabilir. Buradaki temel kural herkesin verdigi sozii
yerine getirmesi ve birbirlerine zarar vermemeleridir. Boylece
birlesme faydali ise birlesirler, degilse ayr1 yasarlar. Zorla bir-
lestirme yoktur.

Sozlesmeler yapmak zordur. Herkes bu isi yapamaz ve kisa
zamanda halledemez. Bunun icin 6rnek sozlesmeler ve sozles-
me gruplar1 vardir. Halk bu s6zlesmelerden istedigini benimse-
yerek ortaklik veya birlik tesis eder, faydasini gordiikge de birli-
ge simsiki sarilir. Herkes kendi istegiyle sozlesmelerden birini
secer ve o topluluga katilir. Akit serbestligi ilkesiyle Bati bunu
Islamiyetten 1200 yil sonra benimsedi. Haldanlay1p kavrayama-
d1. Ornek sozlesmelerle halk dayanigma ortakliklari iginde orga-
nize olur. ilmi, mesleki, ahlaki ve siyasi dayanisma ortakliklari
kurar. Bu kuruluslar ortaklarina mesleki, ilmi, ahlaki ve siyasi
ehliyetleri verirler. Ehliyetler teminathdir. Kisi bilgisizliginden
bir zarara neden olursa ilmi, beceriksizliginden dolay1 bir zarar
verirse mesleki, ihmalden veya sozde durmamaktan dolay1 bir
zarar verirse ahlaki, kasden bir zarar verirse siyasi dayanigma
ortakliklari bu zarar1 tazmin eder. Bu dayanisma ortakliklari ay-
n1 zamanda bu kigilerin ilmi, mesleki, siyasi ve vicdani haklari-
n1 korurlar. Devleti bu dayanigma ortakliklar olusturur. Meclis-
leri bunlar kurar. Yasamay1 ilmi dayanisma, yiiriitmeyi mesleki
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dayanigma, yargiy1 siyasi dayanigsma ve murakabeyi dini daya-
nisma ortakliklari icra eder. Bagkanlar, ilmi dayanisma ortaklik-
larinin ittifaki ile secilir ve siyasi gii¢ olusturmalart durumunda
bagkanliklar1 kesinlesir.

Halk, asiret, bucak, il, devlet ve insanlik seklinde organize
olmustur. Ne var ki alt birim tamamen bagimsizdir. Kisi iglerini
kendisi yapar. Yapamazsa asiretlerden yardim alir. Asiretler is-
lerini kendileri yapar, yapamazlarsa bucaklardan yardim alirlar.
Bucaklar kendi hukuk diizenlerini kendileri kurar. Her bucagin
kendine has kamu hukuku vardir. Gerekirse illerden yardimalir-
lar. iller devletlerden, devletler de Birlesmis Milletler’den yar-
dimalir.

Hasili, peygamberler sisteminde iist kuruluglaralt kurulusla-
rin hakimi degil hadimidirler. Monopol sistemde {ist kararlar alt
kararlar1 baglar. Uluslarin kanunlar1 Birlesmis Milletler’in ka-
rarlarina aykirt olamaz. Il kararlar1 devlet, bucak kararlar1 da il
kararlarma aykiri olamaz. Anti-monopol peygamberler siste-
minde ise tam tersidir. Bucak i¢inde bagka hic¢bir karar bucak
kararlarindan iistiin degildir. il kararlari ancak bucak dist iliski-
lerde gegerlidir. Adil sitemde yonetim hadim olunca her sey ters
olmaktadir. Buna iki hususun ilave edilmesi gerekir. Adil Dii-
zen’de biirokrat yoktur. Teminatli ehliyete sahip serbest meslek
erbabi vardir. Biitiin hizmetleri onlar goriir. Onlarin hizmet pay-
lar1 devletin kamu biitcesinden karsilanir. Halk ise hizmetlisini
kendisi secer. Tedavi bedavadir. Ama doktorunu halk kendisi
secer. Doktor buna gore iicretalir.

Adil Diizen’in temeli ise hakemliktir. Simdi mahkeme ba-
Simsizdir deniyor. Bunun manasi yoktur. Hakimin diger insan-
lardan farki nedir? Monopol sistemde hakimler merkezden ata-
nir. Oysa peygamberler sisteminde hakim yoktur, hakem vardir.
Hakemler teminathi ehliyete sahiptir. Davaci kendi hakemini
kendisi seger, davali da kendi hakemini kendisi seger. iki hakem
bashakem segerler ve bunlarin verecegi karar kesindir. Iste ba-
S1msi1z mahkeme budur.
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Islerin siiriincemede kalmamast icin de bucak baskanlarina
yetki verilmistir. Zilyetlik kararlarin1 bucak baskanlari verirler.
Haksizliga ugrayan hakemlere gider, zararini telafi eder. Adil
Diizen’in temeli ekonomi degildir. Ekonomi, diizenin dort te-
mel riikiiniinden biridir.

Adil Diizen’de demokrasi bes yilda bir yapilan ve ekseriyete
dayali se¢im sistemi degildir. Kisi, civarinda olan ilmi, dini, mes-
leki veya siyasi dayanisma ortakliklarinin olusturdugu sistemler-
den (6zel hukuk) istedigini secebilir, istedigi bucagin hukukunda
(kamu hukuku) yeralabilir. Kisi, hicbir zarara ugramadan grubu-
nu veya bucagini rahatlikla degistirebilir. Giicii yeterse grup ve-
yabucak kurabilir.

Erbakan, Adil Diizen'de Samimi mi?

Karagiille’nin ¢izdigi bu “dzgiir sozlesmelerden dogan topluluk-
lar” tablosuyla, Erbakan’in AD kitap¢iginin sonunda vurgu yapti-
&1 “irfanli insanlar ve inancli kadrolar”in, 6zellikle de Adil Diizen
semasindaki “Refah pompasimnin” celiski arzettigi agik.

Zaten Karagiille de sorularimizi yanitlarken Erbakan’in AD
konusundaki samimiyetini ciddi bir bicimde sorguluyor: “Biz
‘Adil Diizen’i ortaya koyarken Erbakan’la birlikte ¢aligtik. Clim-
lelerin hemen hepsinde anlastik. Bir iki husus disinda climlelerde
ayriligimiz yoktu. Ne var ki ciimleler zamanla degistirilir. Keli-
meler degismese bile manalar1 degisir. Ayni kelimeden bagka sey-
ler anlagilabilir. Bunu ancak uygulamada anlarsiniz. Uygulamala-
rin1 gérmedigimiz i¢in bir sey sdyleyemem.

“RP’nin programi ile ilgili projesi olmadigini, bunun hazirligi-
n1 yapmadigini, bunu uygulamaktan ¢ok anlatma yaptigini soyle-
mistim. Bu anlatma sadece oy i¢in olmayabilir. Bundan sonrasini
bana degil de kendilerine soracaksiniz. Ben bu beyani vermek zo-
runda idim. Ciinkii iktidar oluyor ama bir sey yapmiyor, mevcut
diizenin daha iyi uygulayicist oluyorlar. Bu da Adil Diizen hak-
kinda tereddiit uyandirtyor. Insanliga tekrar tekrar duyurmak isti-
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yorum, Erbakan’in dedikleri dogrudur ama yaptiklari Adil Diizen
degildir. Bu beyanatimla Erbakan’a zarar vermiyorum. Refah’in
icinde Adil Diizen’e kars1 olanlar var, onlar1 sevindirmek Erba-
kan’1n isine gelir. Diger taraftan Bat1 da Adil Diizen’den korku-
yor. Onlar gercegi Ogrenir, fazla saldirmazlar. Refahcilar bana
kizmig olabilir. Ama onlar zaten her zaman bana kizdilar.”

Gergekten de yaraticilarinin tanimlamasiyla, “Mazdek cemaa-
tinden, Seyh Bedrettin’den, iitopik sosyalist Robert Owen’ dan,
Tito deneyiminden esinlerle gelistirilmis, Mezopotamya sitelerini
ornek alan” AD projesinin Islami kesimin ortodoks elitleri arasin-
da siipheyle karsilandigi, bu siiphelerin RP’ye de sirayet ettigi bi-
liniyor. Erbakan’in onay1iyla AD’yi elestirmek i¢in kurulan ekono-
mist, Islam tarihgisi, fikih¢ gibi uzmanlardan olusan komisyonun
raporu ise kamuyaaciklanmis degil.

Bir siiredir Kirgizistan Cumhurbagkani Asker Asayev’in da-
nigmani olarak Biskek’te yasayan ve burada AD’yi hayata gecir-
meye calisan Karagiille, Erbakan’in AD’yi gercekte savunmadi-
§inda o kadar 1srarli ki “RP iktidar olursa ne olur?” sorumuzu soy-
le yanithyor: “RP iktidara gelirse bir sey olmaz. Diger partilerin
sofralari biraz kisilir, aralarinda RP’liler de pay alirlar. Bu mantik-
la problemleri ¢cozemezler ve bugiinkii ¢etin giinleragirlasarak de-
vam eder. Tiirkiye’nin problemlerini tek parti ¢ézemez, ancak
Adil Diizen ¢ozebilir. Adil Diizen’de ekseriyet sistemi yoktur,
milli koalisyon vardir. Yiiz koyun i¢inde 99 koyunun yaninda bir
koyuna da hak taniyan bir diizendir. RP, Adil Diizen diyor,amaar-
kasindan ekseriyet sisteminin pesine kosuyor. Diizenin zulmiin-
den o da yararlanacak. Olacak budur. Ama bunlar fecri kazibdir
(yalanc safak). Onlarin arkasindan gergek adil diizenciler gelecek
ve insanlar1 kurtaracaklardir.”

Ancak Karagiille tam olarak umutsuz da degil. Se¢cimden 6nce
yaptigimiz roportajda R. Tayyip Erdogan’in Istanbul Anakent Be-
lediye Baskani olmasi durumunda az bir ihtimalle de olsa AD’yi
uygulamaya koyabilecegini iimit ediyordu: “Istanbul’u yonetmek
cok kolaydir. Plansiz projesiz kendiliginden gelismis zavalli ahta-
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pot. Hem de diinyanin merkezinde. Bir seyin olacagini sanmiyo-
rum. Halk, daha 6nce agir riisvetlerle yaptirdiklarini simdi riigvet-
siz veya daha az riigvetle yaptiracaktir. Halk bu kadarindan ¢ok
hoslanacak ve yine onlar1 sececektir. Ama Tayyip Bey, sistemli
calismalar ile kendisini ge¢ gosteren bir kisilige sahiptir. Belki de
Adil Diizen’i benimser, ekip olusturur ve biiyiik ig yapabilir. Ben-
ce bir cumhurbasgkani bir sey yapamaz, bir bagbakan bir sey yapa-
maz. Ama Istanbul Belediye Baskan1 diinyaya Adil Diizen’i pratik
olarak gosterebilir. Mesela faizsiz bir senet bankasi kurabilir. Is-
tanbul’u uluslararas1 hava trafiginin merkezi haline getirebilir,
Adil Diizen’in kiralama miiessesesi ile Istanbul trafigini ¢6zebilir.
Istanbul’u sanayi merkezi olmaktan cikarip uluslararasi serpaza-
rin oldugu ticari merkez haline getirebilir. Osmanlilar’da ve Bi-
zanslilar’da oldugu gibi uluslararasi ilmi merkez yapabilir. Diin-
yanin en biiyiik borsasi burada kurulabilir. Ama biitiin bunlar ya-
pabilmek icin Adil Diizen’i benimsemis olmak gerekir. Bu diize-
ne gore caligmay1 da benimsemek gerekir. ‘Umut var m1?” derse-
niz, diger partilerde umut sifirdir. Refah’ta da ¢ok kiiciiktiir. Ama
hayal edilebilir.”

Eklektik, naif ve zamandis1 yonleriyle somut bir programdan
cok iistiinkorii bir iitopyay1 andiran Adil Diizen konusunda Erba-
kan’in ve dolayisiyla RP’nin ne derece samimi oldugu tartismala-
rint bir kenara birakip, muhtemel bir RP iktidarinin bunu hayata
gecirmeye calistigini varsayarsak Tiirkiye’de cok ciddi gerilimle-
rin dogacagin kestirmek kolay olacaktir. Ciinkii Adil Diizen, bu
kitapta sik sik degindigimiz RP’nin “sistemi reforme etme” pers-
pektifinin cok 6tesinde bir seydir. Bir diger deyisle Adil Diizen gi-
bi bir sistem degisikligini gerceklestirmek i¢in RP’nin Tiirkiye’de
devrim yapmas1 gerekir.

Dolayisiyla, tabanindaki sistem karsiti potansiyele ragmen sis-
tem i¢i bir gii¢ olan RP i¢in Adil Diizen, cekici bir slogan olmaktan
oteye gitmemektedir. Muhtemel yerel ya da merkezi RP iktidarlari-
nin AD’de bi¢imlendirilmis hususlardan bazilarin1 yaumusak bir se-
kilde uygulamaya sokmalar1 beklenebilir. Ancak bir biitiin olarak
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AD’nin hayata gecirilmesi, hep konjonktiirel degerlendirmelerle
bir bagka bahara ertelenecek, bir tiirlii ¢oziilemeyen sorunlar (ada-
letsizlikler) icin vatandaslara itidal tavsiye edilecektir.

RP’ye gore Adil Diizen nihai hedef degildir, o, “Saadet Nizam1”
na gegiste biraraagamadir. Ancak bu “saadet nizam1”nin nasil bir
sey oldugu, AD’den farki RP tarafindan pek agiklanmamustir. Yine
de “saadet nizami’ndan kastedilenin Hz. Muhammed ve Dort
Halife donemini (Asr-1 Saadet) 6rnek alan Islami bir nizam oldugu
tahmin edilebilir. Tiim ¢agdas Islami siyasi diisiincenin temelini
olusturan “Asr-1 Saadet”e donme fikrini, Islami kaynaklardan ne
denli etkilenerek gelistirildigi siipheli bir “Adil Diizen” projesiyle
agsamalandirmak RP’nin [slamciligini daha da 6zgiinlestirmektir.

“Saadet nizam1” kavramiyla RP’nin “seriat diizenini ima etti-
§i,anayasal nedenlerle aciklamaktan kagindig1 iddia edilebilir. Ne
var ki RP’nin zaten anlatmakta zorluk cektigi AD’nin &tesindeki
bir iitopyay1 tanimlamakla ugragsmak yerine, onun muglakliginin
getirdigi cazibeden yararlandigini soylemek daha dogru olacaktir.



1

REFAH'IN KURT SORUNUNA
BAKAMAYISI

1991 secimlerindeki ittifak gergeklesinceye kadar MNP-MSP-RP
gelenegi Kiirt sorunu karsisinda istikrarli bir tavir izlemisti: Olay1
gormezlikten gelmek. Bunun anlasilir nedenleri vardi kuskusuz.
MNP’nin kisa bir siire icinde Anayasa Mahkemesi tarafindan ka-
patilmas1 Necmettin Erbakan ve arkadaslarini daha igin basinda
alabildigine temkinli davranmaya itmisti. Zaten politikanin ace-
misi olan MSP kadrolari, Kiirt sorunu konusunda tezleri vardiysa
da dile getirmekten bilincli bir sekilde kacinmig olmalilar.

Fakat milletvekillerinin 6nemli bir kismini Kiirt sehirlerinden
cikaran MSP’lilerin 1980’lerde catis1 altinda toplandiklar1 RP’de
suskunluklarini siirdiirmelerinin bir tek agiklamasi olabilirdi: Kiirt
sorununda biiyiik 6l¢iide devletle paralel goriislere sahip olmak...

Kiirt halkinin kendi sorunlarina bizzat sahip ¢ikmasi tiim Is-
lamcilar1 oldugu gibi RP’yi de bir seyler séylemeye mecbur edin-
ce, bir noktadan sonra hicbir sey sdylememis olmamak i¢in sdyle-
nen “dis gii¢lerin oyunu”, “Islam kardesligi” gibi laflar ortalig1
doldurdu. Buarada RP’nin hizla politiklesen ve radikallesen Kiirt
tabani, tavani daha aktif tavir almaya zorlamaya baglamigti. Tah-
minlere gore, RP iist diizeyinde onemli giicii olan “rejimle igbirli-
§i icindeki” bazi isimler bu baskilarin “provokasyon” oldugunu
iddia edip (ve belki de devlet yardimiyla “kanitlayip™) partinin
ilimliligina halel gelmesine engel oldular.
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Nitekim son dakikada MCP ile se¢im ittifakina girilmesinde de
ayn1 isimlerin belirleyici oldugu duyuldu. Yine iddialara gore bu
kisiler, kendileriyle benzer misyonlara sahip olan HEP icindeki ba-
z1 isimlerin de ¢abalartyla RP-HEP secim ittifakinin oniinii aldilar.

RP’nin, Tiirkiye’de Kiirt varligini1 kabule yanagsmayan nere-
deyse yegane politik orgiit olan “Tiirk irk¢ist” MCP ile se¢im itti-
fakina girip, iistelik bunu bazi Islami savlarla savunmaya ¢aligma-
st Kiirt dindarlar tarafindan bir “ihanet” olarak kabul edildi.

MCP’nin daha 52. giinde ittifaki terk edip gitmesiyle prestiji
lyice sarsilan RP, Kiirtlerini yeniden kazanma cabalarina bagladi.
Bu cabalara deginmeden 6nce RP Istanbul 6rgiitii tarafindan ha-
zirlanip parti iist kademesine sunulan Kiirt raporundan bir bolim
aktaralim. Alabildigine dobra ve gercekgi bir iislupla hazirlanmig
olan rapor oldukca ilging ve radikal oneriler getiriyor. Ote yandan
raporun referans verdigi kaynaklarin énemli bir kisminin soldan
geliyor olmasi da carpicr:

Bugiin “Dogu” veya “Giineydogu Sorunu” olarak adlandirilan
sorun, aslinda bir “Kiirt Sorunu”dur... Sorun gergekte ulusal bir
sorundur, yani bir Kiirt sorunudur... Bugiin Dogu ve Giineydo-
gu olarak adlandirilan bolgeler, tarihin en eski devirlerinde
“Kiirdistan” olarak adlandirilan cografyanin icinde yeralan bol-
gelerdir. .. Kiirtlerin konustugu dil olan Kiirtge, Tiirk¢eyle ilgisi
olmayan miistakil bir dildir...

Bugiinkii Giineydoguya Kisa Bir Bakis

Tiirkiye’nin Gilineydogusu bugiin hala geri kalmiglik sorunuyla
yiiz ylizedir. Bolgede “Kiirt Sorunu” dolayisiyla olaganiistii ya-
salar uygulanmakta ve bolge genis yetkilere sahip olan genel bir
vali tarafindan idare edilmektedir. 1985°ten itibaren baslayan
PKK saldirilar1 dolayisiyla bolge bir yanda devlet terorii, obiir
yanda da PKK terorii arasinda sikigip kalmaktadir. Bolge halki
PKK’ya bir bicimde arka ciktig1 gerekcesiyle siirekli baski ve is-
kence altinda tutulmaktadir. Ozel Tim’in bolgedeki uygulama-
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lar1adeta hesap disidir. Bolgede yasayan insanlarin ne mal ve ne
de can giivenlikleri s6z konusudur. Insanlara bolgede gerekti-
ginde “bok” bile yedirilmektedir. Demokratiklesme ve insan
haklar1 noktasinda Giineydogu son derece geridir. Yakin bir za-
mana kadaranlamsiz ve ¢agdist Kiirtce yasagi dolayisiyla bolge
insanlar1 hayli baskilarla yiiz yilize gelmistir.

Giineydogu ve Dogu’da asiretler halen giiciinii korumakta-
dirlar. Ozellikle kirsal alanda asiretlerin giicii ile devletin giicii
neredeyse 6zdes kabul edilmektedir. PKK’ya kars1 devlet-agiret
igbirligi s6z konusudur. Asiretlerin giicii haliyle siyasal hayata
da yansimaktadir. Sadece agiret reislerinin degil seyhlerin giicii
de inkar edilemez derecede fazladir. Nitekim Dogu ve Giiney-
dogu’daki seyhlik ve agalik sistemi dolayisiyla siyasal tercihler
son derece kaypaktir. Asiret reisinin veya seyhin destegini tiirlii
vesilelerle alan partiler kazanabilmektedirler. Sehirlerde insan-
lar bagimsiz olduklari i¢in siyasal tercihler daha bir bilingle ya-
pilmaktadir. Sehir insani bireysel olarak etkilenmeye ve etkile-
meye agik bir karakter arzetmektedir. Son zamanlarda bolgenin
siyasal tercihinde PKK da belirleyici olmaya baglamistir. Ozel-
likle kirsal kesimde PKK nin belirleyiciligi giderek artmaktadir.
PKK’nin gii¢ ve niifuz kazanmasi, haliyle Dogu ve Giineydo-
gu’daki feodal iligkilerin kirilmasina yol agmaktadir. Sehirlerde
de PKK’nin etkisi giderek artmaktadir. Diyarbakir, Batman,
Mus vb. illerde Kiirt sorunu konusunda olduk¢a duyarliaydin ve
entellektiiel bir kesim olusmustur. Bu kesim, Giineydogu halki-
nin her tiirlii problemleriyle yakindan ilgilenmeyi zorunlu bir
eylem olarak kabul etmektedir. Kiirt sorununa sahip ¢ikan ve
Kiirt halkina yonelik her tiirlii siddet, baski ve zulme kars1 ¢ikan
HEP’in kazandig1 gii¢, bu agcidan degerlendirilmelidir. HEP hem
PKK’nin destegini almakta, hem de bolgede bulunan aydin/en-
tellektiiel Kiirtlerin ilgi odag1 haline gelmektedir. HEP’in bolge
halkinin acil ve somut problemleriyle yakindan ilgilenmesi ona
hayli puan toplamaktadir.

Giineydogu iktisadi bakimdan geri birakilmistir. Bolgede
dogru diiriist sanayi tesisleri bulunmamaktadir. issizlik ve yok-
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sulluk dizboyudur. Bolge insanlari bulunduklari yerlerden,
ozellikle kirsal kesimlerden sehirlere dogru akin etmektedirler.
Sehirlere dogru baslayan bu gociin iki nedeni vardir: En temel-
deki neden siyasidir. Devlet-PKK catismasinda iki arada bir de-
rede kalan yoksul Kiirt halki kdyiinii terk etmek zorunda kal-
maktadir. Bazen de devlet PKK’nin uzakta kalan koylere gidip
yiyecek-giyecek tiirii seyler edinmesini engellemek icin kdyleri
bosaltmaktadir. Giineydogu’da bu yiizden bosaltilan ¢ok sayida
koy olmustur. Gogiin diger bir sebebi de hi¢ kuskusuz iktisadi-
dir. Yani yoksunluk ve yoksulluktan dolayidir.

Bugiin Giineydogu’da PKK eliyle siirdiiriilen Kiirt silahlt
miicadelesi sehre inmistir. Devlet, kontrgerillasiyla, 6zel timiy-
le, harcadigi trilyonlarca lirasiyla, kdy koruculariyla vs. bu so-
runun Ustesinden gelinemeyecegini artik anlamis bulunmakta-
dir. Kemalist Devletin geleneksel zora ve silaha bagvurma yon-
temi artik iflas etmisgtir.

Kiirtler ne mi istemektedirler? Coklarinin zannettigi gibi
Kiirtler, Tiirkiye’den kopmak istememektedirler. En azindan
Kiirtlerin biiyiik cogunlugu Tiirklerle birlikte esit ve goniillii bir
birliktelik olusturmak istiyorlar. TC devletinden kopup bir Kiirt
devletini kurma diisiincesini marjinal Kiirt unsurlar savunmak-
tadirlar. Gergi bunlar da yakin vadede degil ancak uzun vadede
bunun miimkiin olabilecegini sdylemektedirler. Kiirt halkinin
biiyiik bir cogunlugu Kiirt ulusal kimliginin taninmasini ve Kiirt
kiiltiiriniin gelistirilmesini istemektedirler. Dahasi ve en dnem-
lisi, kag zamandan beridir kendilerine yonelik baskilarin son
bulmasii dilemektedirler. Yasadiklar1 bolgenin iktisadi ve si-
nai agidan kalkindirilmasimi beklemektedirler. Insan haklari te-
melinde ozgiirliikler istemektedirler.

Resmi ideoloji biitiin bu noktalarda artik iflas etmistir. Kiirt
gercekligi 1980 askeri darbesiyle birlikte yeniden inkar edilmis,
Kiirtge 2932 sayili yasa ile yasaklanmistir. Ancak dis diinyada
meydana gelen degismelerin igerde yol actig1 zorunlu zihinsel
degisimler ve en 6nemlisi de PKK ile siirdiiriilen geleneksel zo-
ra dayali yontemin basarisizliga mahk(im oldugunun anlagilma-
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s, Kiirt sorununa “tam demokrasi” ve “kiiltiirel cogulculuk™ te-
melinde yaklagsmay1 beraberinde getirmistir. Cumhurbagkani
Ozal’m ilk defa Kiirt varligini tamdiklarini ilan etmesi ve sonra-
ki giinlerde “Federasyon da dahil her konu tartigitlmalidir” tii-
riinden demecler vermesi, Korfez Krizi esnasinda Celal Talaba-
ni ve Mesut Barzani’nin temsilcisiyle en list diizeyde goriisme-
ler yapmasi, Kiirt sorununun yeni bir bakis agis1 temelinde ko-
nusulmasina rahat bir imkan saglamistir.

AGIK hiikiimeti olduklarini sdyleyen DYP-SHP hiikiimeti ise
Kiirt gergekligini tanidiklarini ilan ettiler. Bagbakan Demirel ve
Bagbakan Yardimcisi Indnii’niin kuvvet komutanlari ve ¢ok sa-
yida bakanla birlikte Giineydogu’ya diizenledikleri “sefkat” ge-
zisinde, resmi ideolojinin 70 yildir siirdiirdiigii inkarci, asimilas-
yoncu ve baskici yaklagimlarin/politikalarin artik terk edildigi,
iilkede tam demokrasi ve ¢ogulculuk temelinde Kiirt kiiltiiriinii
gelistirme imkani saglanacagi, Kiirt Enstitiisii’niin kurulabile-
cegi resmen ilan edilmistir. Kiirtce gazete, dergi, kitap, tiyatro
vb. etkinliklerin artik serbest oldugunun ilan edilmesi, Kiirtge-
nin 6zgiirce kullanilabileceginin ve bir lisan olarak 6gretilebile-
ceginin ilan edilmesi, Kiirt sorununda yeni bir donemin bagladi-
S1na isaret etmektedir. Mevcut hiikiimetin tam demokrasi ve ¢o-
Sulculuk temelinde yerinde yonetimlere agirlik verecegini de
aciklamasi ayrica yeni bir doniisiimiin yasanacagina isarettir.
Yerel parlamentolarin olusturulmasi ve merkezi devletin kiiciil-
mesi Tiirkiye’de tam demokrasinin yerlesmesi i¢in atilacak
onemliadimlardir.

Bizim goriisiimiiz ve tavrimiz ne olmah?

1. Yeni donemde RP olarak gelismelerin gerisinde kalmak
istemiyorsak artik Kiirt sozciigiinii rahatlikla telaffuz edebilme-
li, Tiirkiye’de Kiirt halkinin ¢ektigi onca aciya ve sikintiya ter-
climan olabilmeliyiz.

2. Tiirkiye’de 75 yildan beridir resmi ideolojinin Kiirt mese-
lesinde inkarci, asimilasyoncu, baskict davrandigini acik secik



158

NE SERIAT NE DEMOKRASI

sOylemeli ve resmi ideolojiyi yliksek sesle sorgulayabilmeliyiz.

3. Tiirkiye’de Kiirt kimliginin taninmas1 ve Kiirt kiiltiiriiniin
gelistirilmesi i¢in engelleyici tiim yasalarin kaldirilmasi gerek-
tigini, Kiirtlerin yasadigi bolgelerde Kiirtce nin 6grenilmesi ve
ogretilmesi icin yasal imkanlarin hazirlanmasi gerektigini, bii-
tiin bu haklarin Tiirkiye’de yasayan diger halklara da —Laz, Cer-
kez, Giircii, Arap vs.— taninmasi gerektigini, bu ¢ercevede Tiir-
kiye’nin kiiltiirel bir ¢ogulculuga sahip olmasi gerektigini sa-
vunmak.

4. Tiirkiye’de dileyen herkesin kendianadilinde egitim-6gre-
tim yapabilmesini savunmak, kitle iletisim araclarindan yarar-
lanmasini savunmak.

5. Tiirkiye’de resmi ideolojisi 1rk¢1, asimilasyoncu ve baski-
ct olmayan, Tiirkiye’de yasayan herkesin esit siyasal, sosyal ve
kiiltiirel haklar temelinde goniillii bir birlikteligini esas alan yeni
bir hukuk devleti anlayisim 6n plana ¢ikartmak. Ulke biitiinlii-
giinii bu goniillii kardeslik temelinde savunmak.

6. Insan haklar1 konusunda herkesten ¢ok duyarl politikalar
gelistirmek. Bu politikalar1 somut bir bi¢imde davraniglara don-
iistirmek. Ne yazik ki partimiz bu konuda heniiz istenen bir se-
viyede degildir. Konumuz Giineydogu oldugu icin ornekligi
oradan vereyim: Giineydogu’da kan gévdeyi gotiirse bile, orada
yasayan halk tiirlii baskilarla yiiz yiize kalsa bile partimizin bu
konuda somutadimlaratmadigini gériiyoruz. Kinama diizeyinde
bile partimiz diger partilerden geri kalmaktadir. Oysa Giineydo-
§u’da yasanan her tiirlii haksizliklarin kargisina dikilen parti RP
olmalidir. Onerim su: Bundan sonra bolgede ortaya ¢ikacak her
tiirlii gelismeyi yerinde ve zamaninda en iist diizeyde heyetler
gondererek degerlendirmek, insan haklar1 ihlalleri karsisinda
herkesten once ve herkesten ¢ok tepki gostermek. Bu tavri bii-
tiin bir Tiirkiye’de gostermek gerekirayrica.

7. PKK teroriinii kinadigimiz kadar devlet terdriinii de kina-
mak. Devlet-PKK catismasinda devletci bir safta goziikmemek,
devletin elestiri iislubunu benimsememek; “Boliicii”, “Tero-
rist”, “Ayrilik¢cr” vs...
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8. Her tiirlii wk¢ilifa kars1 ¢iktigimizi, Tiirk rk¢iligina da
Kiirt irk¢iligina da esit dlceklerde karst ¢ikti§imizi agik bir bi-
cimde ilan etmek ve bunu davraniglarimizla gostermek.

9. Giineydogu’da RP’nin diger partilerden sansli bir yani var.
O da inang partisi olmasidir. Miisliiman Kiirt halkinin problem-
leriyle yukarida belirttigimiz yaklasimlar ¢ercevesinde ilgilenil-
digi zaman RP biiyiik bir basar1 kazanacaktir.

10. Giineydogu’da Ittifak dolayisiyla RP’ye kiisen veya kiis-
tiiriilen insanlarimizin geri kazamlmasini saglamak. Ittifak’in
getirip gotiirdiiklerinin parti iginde bir 6zelestiriden gegirilmesi
ve bunun miinasip bir dille kamuoyuna anlatilmas1 gerekmekte-
dir. RP, Tiirk rk¢ist MCP ile igbirligi yapan milliyet¢i-muhafa-
zakar-sagci bir parti seklindeki elestirilerden yakasini ancak
boylelikle kurtarabilir. Bu 6zelestiri veya degerlendirme siireci,
Ittifak’tan dolay1 RP’den kopan arkadaslari tekrar kazanmaya,
hem de bolgeye doniik yeni taktik ve stratejilerin daha akli ba-
sinda bir bigcimde belirlenmesine imkan saglayacaktir.

11. Artik RP’nin de bir Kiirt politikas1 olmalidir. Bu konuda
diizenlenecek parti i¢i tartismalarla, yazarlarimiz ve aragtirmaci-
larimizla yapacagimiz miizakerelerle ve diizenleyecegimiz ilmi
sempozyumlarla RP’nin Kiirt sorununa nasil baktig1 ve sorunun
¢Oziimii icin neler onerdigi agiklikla ortaya konulmalidir. Bu
cercevede bir programa sahip olmaliyiz diyorum.

12. Giineydogu’daki teskilatlarimiz daha disiplinli ve dii-
zenli orgiitlere doniistiiriilmeli. RP’nin yeni donemde bolgede
yeniden gii¢c kazanmasi icin Ittifak dolayistylaayrilanarkadagla-
rimizin bolgede 6nemli gorevlere getirilmesi gerekir. Bolgede
calisma yapacak gorevlilerin veya yetkililerin bolge sorunlarini
cok iyi bilmeleri, kiiltiirlii ve agz1 laf yapan insanlar olmalar1 ve
teskilat¢iligr da artik modern bir bigimde gotiirebilecek evsafta
olmalar1 gerekir.

Bu raporun hazirlandig tarih olan 18 Aralik 1991°den ii¢ giin son-
ra RP MKYK’s1, milletvekilleri ile Kiirt kentlerinden gelen parti
yoneticilerinin de katilimiyla genis bir toplanti yapti. Raporda
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onerilen hususlara benzer sekilde bir parti heyetinin Giineydo-
§u’ya yollanmasina, bu heyetin hazirlayacag1 yeni bir raporun 1s1-
ginda RP’nin Kiirt politikasinin saptanmasina karar verildi.

Aym giinlerde Erbakan, Hiirriyet gazetesinden Ertugrul Oz-
kok’lin de dikkatini ¢ektigi gibi genis kitleler karsisinda ilk kez,
TBMM’de naklen yayimlanan “Giivenlik” goriismesi sirasinda
“Kiirt” sdzctigiinii telaffuz etti. Daha sonra TRT-1’den yayinlanan
liderler acikoturumunda Kulp’ta meydana gelen, askerlerin halki
buz iizerinde yatirip saatlerce bekletmesi olayini giindeme getire-
rek hem herkesi sasirtti, hem de RP’nin bundan boyle Kiirt soru-
nunda herkesten ileride olmaya namzet oldugunu gosterdi.

Ug Ayakli Kiirt Sorunu

27 Mart secimleri yaklastikga RP Kiirt sorunu konusunda acikca
ikili oynamaya basladi. Bir yandan iyice sistem digina itilen De-
mokrasi Partisi’nin (DEP) bosaltmasi beklenen alan1 doldurup Kiirt
milliyet¢iliine yakin kitlelerin oylarini elde etmek, diger taraftan
devlet giiclerini, Giineydogu’da DEP’e kars1 ¢ikabilecek tek gii-
ciin kendisi olduguna ikna ederek onlarin her tiirlii destegini dev-
sirmek i¢in caligt1.

Bu siirece ilging olaylar damgasini basti: PKK, RP’yi “ulusal
kurtulus miicadelesi”nin en sinsi ve tehlikeli diigmani ilan ederek
onuacikc¢a hedef gosterdi; DEP Genel Bagkan1 Hatip Dicle, RP’nin
kendilerine se¢im ittifaki 6nerdigini ve reddettiklerini iddia etti;
DSP Genel Bagkani Biilent Ecevit, bolgede asilan RP bayraklari-
nin yaninda Kiirt halkinin (ve PKK’nin) renkleri olan sari-kirmizi-
yesil bir kusak bulundugunu soyledi; DEP ¢evresi, ordu ve kontr-
gerillanin bolgede RP’yi destekledigini iddia etti, RP’den tekzip
gelmedi; PKK Istanbul’da, RP ve onun yan kurulusu goriiniimiin-
deki Milli Genglik Vakfi lokallerine bombali saldirilara giristi;
RP’nin diizenledigi toplantilarda ilk kez “Kahrolsun PKK” slogan-
lar igitilmeye baglandz...
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Necmettin Erbakan, 10 Ekim 1993 tarihinde RP 4. Biiyiik
Kongresi’nde yaptig1 3.5 saatlik konusmasinin énemli bir bolii-
miinii Kiirt sorununaayirmigti. RP’nin Kiirt sorununa devlet¢i ba-
kisindan temkinli bir sekilde uzaklagma niyetini ortaya koyan bu
konugmada Erbakan sorunu tice ayirdi: “Teror, Kiirt Meselesi ve
Giineydogu Meselesi”.

Erbakan, bu li¢ meselenin sergiledigi durumu su sekilde acikli-
yor:

* Ulkenin biiyiik bir kismina gidilemiyor;

* Yollar kesiliyor. Biiyiik ol¢iide maymlanmus;

* Giindiiz ve gece iktidar el degistiriyor;

* Hergiin catigmalar oluyor;

* Insanlar 6liiyor. Giinde 20-30 Kisi;

* Halk magdur;

* Analar kan agliyor;

* Bolgenin 6nemli bir kisminda sosyal ve ekonomik yap1 ¢ok-
miis durumdadir;

* Bolgenin kirsal {initeleri yavas yavas yok olmakta. I¢ ve dis
gb¢ ve bunun dogurdugu demokratik problemler ¢cok daha biiyiik
istikrarsizlik tehditleri olusturmaktadir;

* Bolge halki, bir yerde iki ates arasinda kaldigi kanaatindedir.
Kendisini caresizlik igerisine itilmis gormektedir;

* Terore kars1 yapilan savasta suclu ile masumarasinda dikkatli
bir ayrim yapilamamas1 bolge halkini yavas yavas yanlis tercihlere
itmektedir;

* Diger yandan, 6liimlerin ¢ogalmasi, temelinde terdr olan bu
catigsmay1 kisi ve kitlelerin vicdaninda etnik bir diismanliga dogru
itmektedir;

* Kaldirilan her cenazede o duygular derinleserek dile getiril-
mekte veasirlarca birarada yasayan ve birbiri i¢in canini veren kar-
desler arasinda bugiin etnik tefrikalar olusturulmak suretiyle kar-
deslerin birbirlerine diigman edilmesi istenmektedir.”
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“Kiirt meselesi i¢in her ¢oziim sekli konugsulabilir ve tartisila-
bilir. Esasinda meselenin bunca icinden ¢ikilmaz hale gelmesinin
sebeplerinden biri, bu konunun bir tabu gibi her tiirlii tartismanin
disinda tutulmasidir” diyerek demokratik bir acilim getiren Erba-
kan hemen ardindan tartigsmalara ipotek koymadan edemedi: “Su
var ki teklif edilecek herhangi bir ¢oziim bolgenin tarihi ve sosyal
gerceklerine uygun olmalidir.”

Kiirtlere de Adil Diizen

“Elitlerinden bir boliimii Avrupa, Amerika veya bagka bir giice
egilim gosterse bile, Kiirt halkinin kalbi Islam diinyasinda atar”,
diyen Erbakan’a gore, “Ne federasyon neayri devletasla kimseye
fayda getirmez, saadet getirmez ve bir ¢0ziim saglamaz”.

Coziimii “kuvveti degil, hakki iistiin tutan zihniyetin gelisme-
sine” bagl goren Erbakan’a gore, “bu maksatla Islam birliginin
kurulmasi gorevi Tiirkiye 'nin onciiliigiinii gerektirmektedir.”

“Elbette Kiirt kardeslerimizin tabii haklar1 var. Kendi dilleriy-
le konugmalari, medyay1 kullanmalari, egitim yapmalar1 onlarin
tabii haklaridir ve zaten tarih boyunca bu haklarini kullanmiglar-
dir. Ancak son 70 yilda izlenen milliyet¢i, materyalist ve irk¢1 po-
litikalar problem yaratmis ve problemi agirlagtirmistir,” diyen Er-
bakan, Kiirtlerin bu haklarini elde etmelerini “Adil Diizen”in ge-
lecegi o tarihi ana ertelemeyi de unutmuyor:

“Ulkenin birligi kesinlikle teminat altina alindiktan sonra, iilke
evlatlar1 arasinda 1tk ayrimi yapilmadan muhabbet ve kardeslik
baglar teskil edildikten sonra ve iilkede Adil Diizen kurulduktan
sonra, herkesin diledigi dilde konusmasi, diledigi dilde yayin yap-
masl, egitim yapmasi en tabii hakkidir.”

Bu satirlardan anlasildigi gibi, Erbakan, Kiirt halkinin kiiltiirel
haklarinin taninmasi konusundaki ilk izleniminaksine, simdiki dev-
let yoneticilerinin ilerisinde degil, gerisinde kalmaktadir. Erbakan’
1n “lilkenin birligi kesinlikle teminataltinaalindiktan sonra” seklin-
deki zamanlamasinin yaninda, 6rnegin Cumhurbagkani Siileyman
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Demirel’in “Once teror, sonra haklar” tavriaceleci bile kaliyor.
Erbakan’in, “terorle miicadele recetesi” de bash basina uzun
bir zaman gerektiriyor:

“1. Biitiin iilke evlatlari, bu meyanda miisliimanlar aras1 kar-
desligin dogmasina zemin hazirlamak;

2. Faizci somiirii diizeninin terk edilerek yerine Adil Dii-
zen’in kurulmasi;

3. Baski rejiminin terk edilmesi. Hiirriyet ve cogulcu demok-
rasinin fiilen yiiriir olmasi;

4. Cekig Gii¢’lin gonderilmesi;

5. Irak’aambargonun kaldirilmast;

6. Kamu gorevlilerinin egitimi. Bolgenin sosyal ve kisilik ya-
pilarimi c¢ok iyi bilen bir yonetim ve bolge insanlarina sefkatle
yaklasabilecek ve onlarla biitiinlesebilen bir yaklagim;

7. Yaygin ve hizli caligan bir istihbarat, teroristleri hedefleri-
ne varmadan tespit edebilecek bir haberlesme sistemi;

8. Bolge icin 6zel bir kalkinma programa;

9. Olaganiistii halin kaldirilmast;

10. Terorist olaylar cereyan etmeden 6nce, daha hazirlik saf-
hasinda iken 6nlenmeli, bunun i¢in kuvvetli istihbarata ilaveten,
modern techizat ve 6zel egitim gormiis, stiratli ulagim giiciine sa-
hip profesyonel timlerin yetigtirilmesi ve kullanilmasi.”

Goriildiigi gibi, RP’nin genel olarak sahip oldugu ¢ok kimlik-
lilik hali ve asil ile suretin birbirinden ayrigtirilamaz durumda olu-
su, partinin son donemde gelistirmeye ¢alistig1 Kiirt politikasinda
da kendini belli ediyor.

Ornegin Erbakan’in kongredeki konusmasinin Kiirt sorunuyla
ilgili boliimii i¢in bir¢ok kisiden yardim aldig1 tahmin edilebilir:
Kiirt milliyetciligine yakin kisiler; kontrgerillaciliga heveslenen-
ler; sivil toplumcular; kat1 devletgiler... Bunlarin ayri ayr kisiler
olmasi da gerekmiyor. Aslinda Tiirkiye ne zamandir tiim bu 6zel-
likleri birden biinyesinde barindiran nice sahsiyetler yetistirmek-
te. Yani Erbakan, partisinin icinde bu 6zelliklere sahip farkli kisi-
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ler bulabilecegi gibi, yakin cevresinden tek bir kisiye danisarak da
bu metni hazirlayabilir; hatta kimseye danisma ihtiyaci duymaya-
cagini iddia edenler bile ¢ikabilecektir.

RP’nin Kiirt politikasindaki ¢ok kimlikliligi, diger politikala-
rinda oldugu gibi farkli kesimlere yaslanmasindan kaynaklaniyor.
Ornegin Erbakan bu konusmasini yaparken, Ankara Atatiirk Spor
Salonu’nda iilkenin dort bir yanindan gelen delegeler kendisini iz-
liyordu. Cok yakin akrabalar1 dagda PKK’l1 olarak 6len 6rnegin
bir Sirnak delegesi ile, yine ¢ok yakinlari yine dagda ama asker
kimligiyle 6len 6rnegin bir Kayseri delegesini aynianda tatmin et-
mek zor olsa gerek. Iste bu nedenle RP yonetimi, Giineydogu’da
oy almak i¢in yapilan parti propagadasindan iilkenin diger bolge-
lerinin haberdar olmamasi icin epey gayret sarfediyor.

Fakat bundan daha onemli bir neden RP’nin siirekli olarak
kendisini egemen giiclere kanitlamak zorunda hissetmesidir, sis-
tem i¢i bir gii¢c olmasidir. RP, bir yandan devletin Kiirt sorunu icin
cizdigi kaba sinirlari ihlal etmemeye 6zen gosterirken diger yan-
dan 6teki sistem i¢i politik giiclerden farkli olmak zorundadir.

Ayrica RP, sistemin “Kiirtlere sefkat” se¢enegini yiiriirlige
sokma ihtimaline kendini hazirladi. Iskence jargonuyla konusa-
cak olursak, “iyi polis”i oynayabilecek tek giiciin kendisi oldugu
yolunda “devlet partisi”’ni ikna etmeye calisan ve bunda belli bir
basar1 da gosteren RP, 1991°de “kétii polis” MCP’yi TBMMye sir-
tinda tagimig olmasinin unutulmast i¢in dua etti.

Yerel secimlerde Adiyaman, Diyarbakir, Batman, Mus, Bin-
gol, Siirt, Bitlis, Van, Sanlurfa, Agr1 il merkezlerinde belediye
bagskanliklarin1 kazanan RP’nin dualariin kabul olundugu soyle-
nebilir. Fakat bu zaferin iizerindeki sayisiz golge, RP’nin Kiirtler-
le tam anlamiyla barigtigini sdylememize engel oluyor.

Her seyden dnce DEP’in se¢im boykotunun, resmi sayilar ge-
ciktirilmekle birlikte epey etkili oldugu sdyleniyor. DEP’in karari-
na uyan secmenlerden bir boliimii sandik basina gitmezken, 6nem-
li bir kisminin da bilingli olarak gecersiz oy kullandig1 6ne siiriilii-
yor. Ayrica bircok yerlesim biriminde RP’nin korucular ile devlet
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gorevlilerinin oyuyla ve yine devletin himayesinde se¢im kazan-
dig1 yolunda saibeler var. Ayrica RP’nin il merkezlerinde goster-
digi basariy1 ilgce ve beldelerde ayni oranda gosteremedigi de soy-
leniyor. Kdylerin bosaltilmasi, can giivenligi gibi nedenlerle Kiirt
il merkezlerinin niifuslarini haddinden fazla sigiren secmen i¢inde
sistemden hald umudunu kesmemis olanlarin RP’ye yoneldikleri
de ileri siiriilebilir.

Fakat biitiin bu golgeler RP’nin ii¢ y1l sonra geleneksel oy de-
posu olan Kiirtlerle iligkilerini iyilestirme yolunda epey yol katet-
mis oldugu gergegini tam olarak drtemez. Bu durumda esas olarak
RP’nin bundan sonra atacagi adimlar 6nem kazaniyor. Yerel se-
cimlerden, Kiirt sorununa demokratik ¢6ziim politikasinin yenil-
giyle ¢iktig1 kabul edilirse, RP’nin yumusak politikasin siirdiir-
mekte zorlanacagi ve devletin siddet temelli politikasina yeniden
eklemlenme ihtimalinin artacagi soylenebilir.
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REFAH BATI'YA,
BATI REFAH'A KARSI MI?

Milli Goriis hareketinin 25 yili askin gelenegine goz atildiginda
kat1 ve taviz vermez bir Bat1 (emperyalizm) diismanlig1 goze car-
piyor. Daha yakindan incelendiginde, bu hareketin asil olarak
ABD ve Israil karsithgi temelinde bir dis politikay1 savundugu;
Tiirkiye’yi “uydu iilke” olmaktan ¢ikarip Islam diinyasinn lideri
yapmay1 hedefledigi goriiliiyor.

RP’ye gore Tiirkiye ekonomik olarak ABD’ye ve onun deneti-
mindeki IMF, Diinya Bankas1 gibi kurumlara baghdir ve Tiirki-
ye’den elde edilen rant ABD araciligiyla Israil ve “diinya siyonist-
lerine” aktarilmaktadir. “Taklit¢i” partilerin dig politikalarini ta-
yin eden etkenler “Amerika’ninakil ve rotalaridir”; dolayisiyla bu
politikalar “Amerika ve dig giiclerin menfaatine hizmet etmekte-
dir.”

Temmuz 1991 tarihli Tiirkiye’ nin Meseleleri ve Coziimleriad-
I1 program brosiiriinde Necmettin Erbakan soyle diyor: “Degigen
diinyada biitiin insanlik, insanliga saadet getirecek bir nizam ara-
maktadir. Aranan nizam Refah Partisi ve Milli Goriig’iin 1srarla
iizerinde durdugu ‘Adil Diizen’dir. Iste Tiirkiye’ye diisen gorev
Adil Diizen’i giizel bir 6rnek olarak Tiirkiye’de kurmaktir.”

Erbakan, ardindan miisliiman iilkelerle isbirligi yolunda beg
adim atacaklarini sdyliiyor ve bunlari sdyle siraliyor:
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“1. Miisliiman iilkelerin ve topluluklarin kendi ‘Miisliiman
Ulkeler Birlesmis Milletler Tegkilati’n1 kurmalari (...) Haliha-
zirdaki BM nin gayesi, yeryliziinde hakki,adaleti tesis etmek ol-
mayip Israil’in kurulmasi, korunmasi ve daha sonra ‘Biiyiik Is-
rail’in kurulmasidir (...) 80’e yakin miisliiman iilke ve topluluk
kendi BM’sini kurduklar1 zaman bu tegkilat yeryiiziinde ‘kuv-
vetin’ degil ‘hakkin’ hakim olmasini gaye edinecektir. Bu gaye
etrafinda, takriben 1.5 milyarlik miisliiman iilkeler ve topluluk-
lar camiasi aralarinda yardimlasacaklar, diinya siyasetine tek bir
viicut olarak agirliklarin1 koyacaklardir;

2. Miisliiman Ulkeler Savunma Isbirligi Teskilati’nin ku-
rulmasit. Bu askeri gii¢ yeryiiziindeki zuliimlerin, haksiz teca-
viizlerin 6nlenmesi ve caydiriciligl gorevini yapacak, yeryiiziin-
de hak ve adaletin hakim olmas1 i¢in ¢alisacaktir;

3. Miisliiman Ulkeler Ortak Pazar1 Teskilati ve Birligi’nin
kurulmas ve teskili. Boylece 1.5 milyarlik islam aleminin ara-
sindaki ekonomik isbirligi, tek bir pazar, dev biiyiik kuruluslar,
somiiriilmenin 6nlenmesi, hizli teknolojik gelisme hedefleri
gerceklesmis olacaktir;

4. Miisliiman Ulkeler Ortak Para Birimi'ne gegilmesi. Bu-
giin halen miisliiman iilkelerarasindaki ticaret dahi dolarla yiirii-
mekte ve biitiin miisliiman tilkeler muazzam dolar rezervi tut-
maktadir (...) Miisliiman iilkelerin kendi para birimlerine gec-
meleri ve mallarini bu para birimiyle satacaklarini ilan etmeleri
halinde emperyalizme ve siyonizme hizmet eden giicler bu sefer
miisliiman iilkelerin parasini rezerv olarak tutmaya, temin etme-
ye ve biriktirmeye mecbur kalacaklardir;

5. Miisliman Ulkeler Kiiltiir Igbirligi Teskilati’min kurul-
mast. Bu tegkilat herseyden once biitiin miisliiman iilkelerdeki
liniversiteler, enstitiiler ve arastirma miiesseseleriarasinda koor-
dinasyonu saglayacak, ilim ve teknoloji sahasindaki isbirligini
temin edecektir. Boylece halihazir daginiklik, Adil Diizen’e de-
§il ‘siyonizm’ ve ‘emperyalizm’e hizmet eden suursuzluk ve is-
raf ortadan kaldirilmis olacaktir.”
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Erbakan’a gore “biitiin miisliiman iilkeler bu adimlarin atilma-
sinda Tiirkiye’nin Onciiliigiinii arzu etmektedirler. Tarihi, cografi
sartlar ve Tiirkiye’nin miisliiman {ilkeler arasinda teknolojik ba-
kimdan en gelismis iilke durumunda olmasi da bunu gerektirmek-
tedir”. Erbakan her konuda oldugu gibi bu adimlarin atilmamasin-
dan da “Bat1 taklit¢isi iktidarlar1” sorumlu tutuyor ve onlarin miis-
liiman diinyaya soyle hitap ettiklerini iddia ediyor:

“Biz bin yil sizinle beraberdik. Ama simdi sizden ayrilacagiz,
sizi terkedecegiz. AT a girecegiz, Israil de AT a girecek ve boyle-
ce Israil’le tek devlet olacagiz. Yani safimiz1 degistirecegiz. Adil
Diizen’e hizmet etmek yerine emperyalizme ve siyonizme, zuliim
diizenine hizmet edecegiz.”

Diismana Kendi Silahiyla Cevap Vermek

Erbakan’in dile getirdigi 6zlemin gergeklesebilmesinin Oniinde
sonsuz engeller oldugu bir gercek. Erbakan’in soziinii ettigi “80’°e
yakin iilke ve toplulugun” her biri kendi icinde, ¢6ziimii imkansi-
za yakin nice sorunla bogusmaktadir. Bu iilke ve topluluklarin he-
men tiimiiniin, bir veya birden fazla miisliiman iilke veya toplu-
lukla sik sik savaglara varan catigmalar i¢inde olduklar1 da bilin-
mektedir.

Bu iilke ve topluluklarin birlesmelerinin bir hayal olmasi bir
yana, bunlarin, bu birlesme i¢in Tiirkiye nin liderligini bekledik-
lerini sdylemek diis gormekten de ote bir seydir. Herhangi bir
Arap iilkesine giden bir Tiirkiye vatandasi, Araplarin Tiirklere
kars1 besledigi pek iyi olmayan duygulara rahatlikla tanik olabilir.
Ayni sekilde Tiirkiye’ye gelen Araplara pek de iyi davranilmadig
da ortadadir.

Diinya miisliimanlarinin Islamiyet’ten baska ne gibi ortak
noktalart bulundugu sorusuna verilebilecek az yanit vardir: Orne-
§in tlim diinya miisliimanlarinin dillerini Arap¢a yapmak zordur;
zaten Arapga da birbirinden farkli diyalektlere sahiptir. Mezhep
ayriliklarmin 6tesinde en kiiciik miisliiman birimler diizeyinde ya-
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sanan dinsel yorum farkliliklarinin agilmasi imkéansiza benzemek-
tedir. Baz1 miisliiman iilkelerin ellerinde bulundurduklari zengin-
likleri yoksul dindaglariyla paylasmalarin1 beklemek saflik ola-
caktir. (Adil Ekonomik Diizen kitapgiginda Erbakan da “Insanlar
tabiatlar1 itibariyle sadece tiiketmek istiyorlar, liretmenin zahme-
tine katlanmak istemiyorlar” demiyor mu?) Kisacasi, miisliiman
topluluklarin biiyiik bir hizla somiirgelestikleri ve Osmanli Devle-
ti’nin hizla yok olmaya dogru gittigi 19. yiizyil sonu ve 20. yiizyil
baglarinda dile getirildiginde belli bir anlami ve gerceklesebilirli-
gi olan “Pan-Islamizm”, hilafetin kalkmasindan ve ulus-devletle-
rin ortaya c¢ikmasindan yillar sonra giindeme getirildiginde bir
propaganda malzemesinden bagka bir sey olamziyor.

Ote yandan RP, emperyalist diinya-sisteminin karsisina, onun
cokuluslu veya uluslararasi 6rgiitlenme semasini kopya ederek Is-
lami bir diinya-sistemi ¢ikartmak istiyor. Islam BM’si, Islam NA-
TO’su, Islam Ortak Pazari, Islam Ecu’sii, islam UNES-CO’suyla
baslayacak olan bu siirecin Islam IMF’si, islam Diinya Bankasi,
Islam UNICEF’i gibi kurumlasmalarla siirmesi sasirtic1 olmaya-
caktir. Islam diinyasmnin bu sekilde “emperyalist” modelle 6rgiit-
lenmesinden amaglananin kuvvet kazanmak oldugu agiktir. Dola-
yistylaarzulanan bu olugsumun, emperyalist diinya-sisteminaksine
“kuvveti” degil, “hakki” iistiin tutacagini iddia etmek kolaylikla
bir gbz boyamacilik halini alabilir.

Ciinkii Milli Goriig’iin iiglincii diinyacili§1 daha bagtan diinya-
nin tiim mazlum halklarin1 gézetmedigi icin anti-emperyalist-lik-
ten kolaylikla “anti-gayri Islamilige” kayabilir (tipk1 anti-si-yo-
nizminin kolaylikla anti-semitizme kaymasi gibi) ve ii¢iincii diin-
yaciliktan ¢ikip Islam’1 tiim diinyaya hakim kilmay hedefleyen
totaliter bir ideolojiye doniisebilir. Nitekim geleneksel Islamci
politik diislincenin nihai amacinin bu oldugu (ila-yi kelimetullah)
biliniyor (RP’nin, “Kibris’1 biz fethettik” slogan1 bunun bir parca-
sidir).

Her ne kadar Samuel Huntington, 6niimiizdeki donemde Hi-
ristiyan-Yahudi Bati uygarligimin karsisina Miisliiman ve Kon-
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flicyusgu uygarliklarin ittifakinin ¢ikacagini iddia ediyor, Erba-
kan “RP, sadece 1.5 milyarlik Islam aleminin degil, 6 milyar insa-
nin kurtulus timididir,” diyorsa da RP diinya mazlumlarini miislii-
manlardan ibaret géormeye devam ediyor. Buna en son o6rnek, ce-
sitli toplantilarda “diinya mazlumlarinin lideri” olarak sunulan Er-
bakan’in RP 4. Biiyiik Kongresi’'nde yaptig1 konugmadir. Erba-
kan, bu konusmasinda agirlikla Azerbaycan, Bosna ve Kibris’tan
sOz etti: “Bunlar ne Kibris’1 koruyabilirler, ne Bosna’y1 kurtarabi-
lirler, ne de Azerbaycan’1 kurtarabilirler. Tek ¢are bunlarin bir an
evvel iktidar1 birakmalar1 ve RP’nin iktidara gelmesidir.”

Erbakan, ayrica Ceki¢ Gii¢’iin Tiirkiye’deki varligina, Tiirki-
ye’nin Somali’deki BM giiciine asker géndermesine, Israil’e su
satilmasi projelerine ve Tiirki cumhuriyetlere “laiklik ihrac1” po-
litikalarina da karsi ¢ikt.

ABD'nin Yeni islam Politikasi

Erbakan,ayni konugmanin en son boliimiinii RP hakkindaki “yanlis
intibalar1” cevaplandirmaya ayirdi. Erbakan, “RP iktidara gelince
Batili iilkelerin dig yardim ve kredileri kesecekleri ve baskilarim
artiracaklari, ambargo uygulayacaklari; RP iktidarinda ABD ve
Batli iilkelerle iligkilerin bozulacagi” iddialarini $6yle yalanladi:
“RP, hakki iistiin tutan karsilikli menfaatleri gbzeten ve adil dig
iligkilerden yanadir. Eger Batili iilkeler, bu ¢cok agik ve samimi dig
iligkiler anlayigima ragmen Tiirkiye’ye hasmane bir tavir icerisin-
de olurlarsa, karsilarinda alistiklarindan farkli, sahsiyetli ve hakki
iistlin tutan bir yonetim olacaktir (...) Bizim millet olarak kimseye
diismanligimiz yoktur. Biitiin iilkelerle karsilikli menfaatlere da-
yali, adil ve sahsiyetli bir dig politika anlayisiyla, herkesle iyi ilis-
kiler ve dostane miinasebetler i¢inde olmak temel gayedir. Sonug
olarak Batililar da bu gergegi idrak edeceklerdir. Ve de unutma-
mamiz lazim gelir ki kuvvetli bir Tiirkiye diinyanin saadeti ve ba-
rist igin 6nemli bir teminattir (...) Bu meyanda ABD ve Batili iilke-
lerle ticari miinasebetler azalmayacak, hatta biisbiitiin artarak bii-
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yiik boyutlara ulasacaktir.”

“Gergek ve tek Ozel sektorcil parti RP’dir; tek serbest piyasa
partisi RP’dir; 6zellestirmeye kars1 degiliz; devletin, zorunlu olan-
lar hari¢, ekonomik faaliyetlerden biitiiniiyle elini ¢ekmesini isti-
yoruz” diyen Erbakan’in yonetecegi bir Tiirkiye nin Bat1 ile ciddi
sorunlar1 olacagini ileri siirmek i¢in 6nyargili olmak gerekir.

Bati’nin, RP ve benzeri Islami motifli olusumlara bakiginin ir-
delenmesi de Erbakan’in “bos teminat”ta bulunmadigint gosteri-
yor. Sosyalist blokun yikilmasindan sonra bir donem popiiler bir
hal alan “Bundan boyle Bati'nin diismani1 Islam olacak” yaklasi-
minin —ki 6zellikle radikal Islamcilar tarafindan pek benimsen-
misti— kisa siire i¢inde yanlig bir 6ngérii oldugu ortaya ciktr. Or-
negin “laik” goriiniimlii Irak, Libya ve yakin zamana kadar Suriye
gibi iilkelerle ciddi sorunlar yasayan ABD, seriatla yonetildigi
sOylenen Suudi Arabistan’la 6teden beri ¢ok iyi bir dostluk siirdii-
ruyor.

ABD Disisleri Bakani’nin Yakindogu ve Giiney Asya bolgesin-
den sorumlu yardimcis1 Edward P. Djerejian soyle diyor: “ABD hii-
kiimeti Islam’1, Bat1’ya kars1 ¢ikan veya diinya barisini tehdit eden
ikinci ‘izm’ olarak gérmiiyor. Soguk Savas’in yerini yeni bir reka-
bet, Islam’la Bat1arasindaki rekabet almis degildir (...) Basitce ifa-
de edersek din, diger iilkelerle iligkilerimizin 6ziinii ve niteligini
—olumlu veya olumsuz— belirleyen bir unsur degildir. Bizim kav-
gamiz,asir1 uclara gidilmesi ve cogunlukla buna eslik eden siddet,
inkarcilik, hoggoriisiizliik, y1ldirma, baski ve terorledir.”!

Djerejian, Bat1’da, Islam diinyasindaki politik hareketlilikleri
tasvir icin 6zellikle medya tarafindan cizilen kara tablolari su se-
kilde yadsiyor: “Bugiin Ortadogu ve kuzey Afrika iilkelerinde Is-
lami idealler dogrultusunda toplumlarina yeniden sekil vermeye
calisan gruplar veya hareketler goriiyoruz. Bu ideallerin nasil ifa-
de edilecegi konusunda 6nemli farkliliklar var. Biz bu hareketle-
rin arkasinda tek merkezden yonetilen veya koordine bir uluslar-
aras1 caba sezmiyoruz. Bizim gordiigiimiiz, Islami esaslara yeni-
den 6nem veren inang sahipleriyle degisen derecelerde ve farkli
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yontemlerle Islami siyasi faaliyetlerde bulunan hiikiimetlerdir.”

Goriildiigii gibi ABD, Islami hareketleri bastan mahkim edip
kendisine diisman yapma politikasindan giderek uzaklagiyor. Af-
gan cihadini dogrudan ya da Pakistan araciliiyla yardima bogan
ABD, belli bir giicii olan tiim Islami hareketlerle baglant i¢inde
veya boyle olmak istiyor. Ornegin Misir’daki bazi Amerikan dip-
lomatlarinin, ama seyh Omer Abdurrahman’in manevi liderligini
yaptig1 Misir’daki Islami Cemaatadli grupla, bu gruba bagh mili-
tanlarin turistlere yonelik kanli siddet eylemleri gerceklestirmis
olmalarina ragmen periyodik temas halinde olduklar1 New York
Times gazetesi tarafindan ortaya cikarildi. Gazeteye gore Ameri-
kal1 diplomatlar, Cemaat iiyelerinin gdzalt1 ve tutukluluk siiresin-
de maruz kaldiklar1 insan haklari ihlalleri hakkinda bilgi sahibi ol-
mak gerekcesiyle, grupla baglantili oldugu iddia edilen kisilerin
New York’taki Diinya Ticaret Merkezi’ni bombalamalarina kadar
temaslarini siirdiirmiisler.

ABD’nin, Iran’daki Islami rejimle iligkilerini iyilestirmek ve
askeri rejime ideolojik mesruiyet saglayan Milli Islami Cephe ve
onun lideri Hasan el-Turabi aracilifiyla Sudan’daki seriat yoneti-
miyle kopriiler kurmak istedigi de biliniyor.

Cezayir’de yeni devlet bagkani1 Liamine Zeroual’in de, ABD’
de siirgiinde yasayan FIS’in (Islami Selamet Cephesi) 1liml1 kad-
rolart aracihigryla Islamcilarla diyalog arayisinda oldugu sdyleni-
yor. Nitekim Westpoint’teki ABD Askeri Akademisi’nde siyasal
bilimler profesorii olan Albay Augustus Richard Norton, Cezayir’
de yasananlar1 su sekilde degerlendiriyor: “FIS iktidara gelseydi,
daha farkli, kurallara uygun davranabilirdi; darbe sonrasinda FIS’
in koriikledigi rejim karsit1 siddeti 6rnek gostererek yapilan higbir
ex post facto ergo propter hoc (sonradan yapilsa da ge¢cmise de sa-
mil oldugu icin buna yakindir) savunma, basit bir gercegi, FIS’in
secimleri kazandigini, ancak zaferin ondan calindig1 gergegini de-
Sistirmeyecektir.”

ABD’nin dis politikasinin, bizim konumuzda Islam diinyasina
yonelik politikalarmin, tek bir kaynaktan belirlendigi soylene-



REFAH BATI'YA, BATI REFAH’A KARSI MI? 173

mez. Bu politikalarin saptanmasi ve hayata gecirilmesinde farkli
uzmanlarin, lobilerin, ekonomik odaklarin, vb. ayri ayr etkili ol-
dugu kesindir. ABD’de ¢ok etkin bir konumda olan Yahudi lobisi-
nin Islami hareketlere sempatik yaklasiimasina karsi ¢iktig1 belli
bir noktaya kadar soylenebilir. Ancak ABD’de giderek tirmanan
miisliman kokenli bir niifus vardir ve Amerikan {iniversitelerinin
Ortadogu kiirsiilerinde bu kesimin temsilcilerinin 6nemi her ge-
cen giin artmaktadir. Ote yandan siyah niifus i¢inde Islam dininin
yayginlagsmasi ve marjinal siyahlarin (6zellikle suglularin) toplu-
ma entegrasyonunda nemli bir iglev gormesi, ABD’deki Islam
imajin1 olumlu yonde etkilemektedir.

Dolayistyla, Islam diinyasindaki milliyetci ve sosyalizan ideo-
lojilerle sik sik catisma halinde olmus ABD’nin, bu ideolojilerin
ciddi bir iflasinin yasandigi bir donemde, miisliiman toplumlarin
istikrar1 icin Islami arayislara yesil 151k yakmasi sasirtic olmaya-
caktir. Nitekim ABD ordusunun Ortadogu konusundaki bas uz-
manlarindan biri olan Albay Norton, “Siyasette Islami hareketlere
s0z hakki verilmedigi siirece, bu hareketlerin retoriklerinin kes-
kinlesmesi, uzlasmaz bir tutum almalar siirpriz olmaz,” diyerek
Urdiin, Yemen, Kuveyt ve Liibnan’da, Islamcilari da yasal siste-
me eklemlemekte onemli basarilar kaydeden kismi demokratik-
lesmeleri vmektedir.

Edward P. Djerejian da “demokratik siireci iktidara gelmek
icin kullanacak ama sonra bu giicii ve siyasi hakimiyeti ellerinde
tutmak icin bunu yok edecek” olanlar diginda kimseye siipheyle
bakmadiklarini soyliiyor.

Goriildiigii gibi ABD, “Yeni Diinya Diizeni” olarak tanimlanan
yeni global stratejisini “demokrasi, insan haklari, sivil toplum” gi-
bi degerler iizerine oturtma 1srarini siirdiirmeye calisiyor. Fakat
zamanla bu degerlerin, Giiney iilkeleri i¢in “acil bir zorunluluk”
olmadi1 goriisii agir bastyor. Ornegin Albay Norton, “Surast cok
acik ki, canli ve 6zerk bir sivil toplumun dogmasi her kosulda iyi
degildir. Sivil toplumlar basarili bir sekilde tesvik edilip gelistiril-
seler bile hiikiimetin hakem, kanunlarin koruyucusu ve yoneticisi
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olarak 6nemli bir rol oynamasi gereklidir” diye yaziyor. Demok-
rasi ve insan haklar1 degerlerine karsi, Giiney iilkelerinin otoriter
veya totaliter yonetimleri ya da entelektiielleri tarafindan, bir tiir
savunma i¢glidiisii ya da anti-emper-yalist siiphecilik sonucu,
“kiiltiirel gorelilik” temelinde gelistirilen ve bu degerlerin evren-
selligi iddiasini1 sorgulayan elestiriler giderek Kuzey iilkeleri tara-
findan da benimsenmeye baglandi.

Ciinkii Korfez Krizi ve Savasi sirasinda “evrensel” olarak pa-
zarlanan bu degerlerin tiim diinyaya hakim kilinmasi kokli maddi
doniistimler gerektiriyor. Kuzey iilkeleri, esas olarak, artik ham-
madde ve ucuz isgiicii agisindan eskisi kadar muhta¢ olmadiklar
Giiney iilkeleriyle aralarindaki sinirlarin kuvvetli bir bicimde ye-
niden ¢izilmesini ve bu sinirlarin ¢ok iyi bir sekilde kontrol edil-
mesini istiyorlar. Ciinkii giiniimiizde Kuzey iilkeleri, toplumlarina
tam olarak entegre olamamis Giineyli go¢cmen is¢ilerden ve yeni
goclerden iirkiiyor. Kuzey, yeni go¢ dalgalarini engellemek ve ge-
rektiginde mevcut gogmenleri iilkelerine kesin doniise ikna ede-
bilmek i¢in Giiney iilkelerinde istikrarli yonetimler istiyor. Bu is-
tikrarin temininde demokrasi ne kadar elzemse Kuzey de demok-
rasiyi Giiney iilkelerine ancak o kadar empoze etmekten yana.

Almanya-ABD Arasinda RP

ABD’nin Islam diinyasindaki yeni ag¢ilimlarina ragmen RP ile
uyumlu bir iligki kurabilmesinin 6niinde epey zorluk ve kolaylik-
lar mevcut. Milli Goriis hareketinin ortaya cikisindan itibaren
ABD ve Israil aleyhtarhigini siddetli bir sekilde siirdiirmesi bir zor-
luk, AT’ye iiyeligi mutlak bir sekilde reddedip Islam iilkeleri ara-
sinda igbirligini savunmasi ise bir kolaylik olarak goriilebilir.

RP’nin, Amerikan diismanliklari tescillenen Iran, Irak, Libya
gibi iilkelerin rejimleriyle dostane iliskileri ABD i¢in bir avantaj
halini bile alabilir. Ciinkii ayn1 RP’nin, Islam diinyasindaki ABD
miittefikleri Suudi Arabistan ve Korfez iilkeleriyle de yogun ilig-
kileri var.
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ABD’nin RP’yi kendi giidiimiine ¢cekmek isteyecek (ya da isti-
yor) olmasi hi¢ sasirtict olmayacaktir. ABD, bu yolla Tiirkiye ve
Islam diinyas: iizerindeki denetimini artirabilecegi gibi, basta RP
ile sicak iligkileri oldugu iddia edilen Almanya olmak iizere diin-
ya capindaki rakiplerine de 6nemli bir stratejik ¢alim atmig ola-
caktir.

RP’nin, taviz vermez Bati1 karsithginda Almanya’y1 istisna tut-
mas1 uzun zamandir dikkati ¢ekiyor. RP’nin yan kolu oldugu her-
kes tarafindan kabul edilen Avrupa Milli Goriis Tegkilati nin Al-
man hiikiimetinden yakin ilgi gordiigii, en son bu tegkilatin genel
sekreteri Ali Yiiksel’in “Almanya miisliimanlar1 seyhiilislami1”
olarak ilan edilmesiyle iyice ortaya ¢ikti. RP’nin, yalmzca AMGT’
nin faaliyetlerini serbest bir sekilde siirdiirebilmesi i¢in bile Al-
manya ile iyi gecinmek zorunda oldugu ortada. Ayrica Necmettin
Erbakan’in akademik formasyonunu Almanya’da tamamlamis ve
Tiirkiye i¢in Onerdigi “agir sanayi hamlesi” programini gelistir-
mede II. Diinya Savagi sonrasi Alman kalkinma seferberliginden
esinlenmis olmas1i RP’nin “Almanci” imajin1 pekistiriyor.

ABD’nin RP’ye ilgisinin 10 Ekim 1993’te toplanan RP 4. Bii-
yiik Kongresi oncesinde agiga ¢iktigi soylenebilir. Bu kongrede
herkes RP’den degisim bekliyordu. Nitekim Korkut Ozal, Abdiil-
kadir Aksu, Cemil Cigek, Ali Coskun, Ismail Kahraman gibi isim-
lerin partiye katilmalari kesin gibiydi.

Bu tiirden bir degisime “sistemin” fazla itiraz1 yoktu. Ciinkii
ad1 gecen kisiler “makul” insanlard1, “fanatik” degillerdi; “acik”
lard1 — kuskusuz halka degil devlete, clinkii cogu devletin en has-
sas noktalarinda onemli sorumluluklar alarak kendisini kanitla-
mustl. Bu sekilde “degismis” bir RP, sag kitle partilerini gerekti-
ginde hizaya getirmekte kullanilacak bir tehdit unsuru olarak kul-
lanilabilirdi.

S6z konusu transferler, yaklasmakta olan 27 Mart 1994 yerel
secimlerinde oy patlamasi yapmasi beklenen RP i¢in yalnizca bir
“vitrin operasyonu” degil, ayn1 zamanda bir “yeniden sagcilasma
operasyonu” anlami tagiyacakti. 80’li yillardan itibaren, ge¢misin-
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deki gibi yeniden “diiz-sagc1” bir siyasi harekete doniisme belirti-
leri gosteren RP, 20 Ekim 1991 secimleri dncesi MCP ve IDP ile
gittigi ittifakla bunun esigine kadar gelmisti. Ancak ittifakin topu
topu 52 giin siirmesi ve RP biinyesinde onulmaz yaralaracmasi bu
sagcilagsma siirecinin dondurulmasina neden oldu. RP, ittifaktan
sonra, bilerek ya da bilmeyerek daha cok sosyal demokrat, halk¢i,
ozgiirliikcii, sivil toplumcu politikalar1 —hi¢ kuskusuz bir bakista
farkedilmeyecek olgiide temkinli bir sekilde— Islami referanslara
bulayarak gelistirme yoluna gitti. Buarada Sivas katliami gibi bii-
yiik bir badireyi her tiirden rakibinin beceriksizlik ve korkakligi
sayesinde fazla fire vermeden atlatt1.

Ittifak1 olduranlarla Ozal ve arkadaglarim1 RP’ye sokmak iste-
yen ¢evrelerin hemen hemen ayni olmasi, hatta ittifakin mimarla-
rindan Birlik Vakfi’nin yoneticisi Ismail Kahraman’in bizzat trans-
ferinin s6z konusu olmasi, RP’yi yeniden sagcilastirmaya kalinan
yerden devam edilmek istendiginin ¢arpici bir gostergesiydi.

Abdiilkadir Aksu ile Cemil Cigek, Turgut Ozal hiikiimetlerin-
de bakanlik yapmisti. Erbakan’dan sonra “Almanci” yakistirma-
sina en ¢ok maruz kalan lider olan Mesut Yilmaz’in ANAP liderli-
gini ele gecirmesinin ardindan bu partiden kopmuslardi. Korkut
Ozal ise, hicbir zaman ANAP iiyesi olmamakla birlikte agabeyi
Turgut’un politikalarini hep desteklemisti, 6liimiiniin ardindan,
kendisini onun misyonunun siirdiiriilmesine adayacagini sik sik
dile getirmisti. Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi’nin eski bagka-
n1 Ali Cogkun ile Ismail Kahraman ise muhafazakar is ve kiiltiir
cevrelerinde Ozalci ¢cizgiyi savunmalariyla dikkat cekmislerdi.

ABD’ye, Suudi Arabistan’a, muhafazakar biiyiik sermayeye,
devletlu milliyet¢i-muhafazakar entelijansiyaya fazlasiyla yakin,
hatta onlarin sozcii ve temsilcileri olarak tanimlanabilecek bu
isimlerin katilmasi RP’ye ¢ok sey kazandiracakti: Once ABD de-
netimindeki diinya-sistemi nezdinde mesruiyet ve buna bagl ola-
rak Tiirkiye’de sistem nezdinde mesruiyetin tescillenmesi. Tim
bu mesruiyetlerin dogal sonucu olarak genis mali imkanlar, med-
yaya daha kolay ulagma firsati, sagci-muhafazakar segmen nez-
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dinde sempati... Kisacast ANAP’1n meghur “83 Ruhu”nun RP biin-
yesinde siirpriz bir yeniden dirilisi.

S6z konusu isimler, RP’ye kitle partisi olma ve yillardir 6zle-
digi iktidar sansini sunarak karsilifinda, partinin Merkez Karar
Yonetim Kurulu’nun genisletilmesini, bir parti meclisi ve bir bag-
kanlik divani olusturulmasini ve buralarda kendilerine gérev ve-
rilmesini, ayrica fazlasiyla Islami (ve Amerikan karsit1) imaj ve
mesajlarin yumusatilmasini, hatta bazilariin tamamiyla iptalini
sart kosuyorlardi.

Erbakan bu transferlerden yanaydi. Transfer goriismelerini ise
RP Genel Bagkan Yardimcis1 Recai Kutan yiiriitiiyordu. Parti igin-
de her gegen giin gii¢lenen, Istanbul &rgiitiiniin basin cektigi “ye-
nilik¢i” kanat da, RP’nin daha genis kitlelere agilmasi stratejilerine
katkida bulunacak bu transferlere soguk degildi. Partinin tasrasin-
da giiclii olan “gelenekci” kanadin ise pek sesi ¢ikmiyordu. Ancak
yulardir Erbakan’in etrafinda partiyi oligarsik bir tarzda yoneten
“genel merkez ekibi”, Ozal vearkadaglarmin geldikten hemen son-
ra iist diizey gorevlere getirilecek olmalarin1 hazmedemedi. Plana
gore, RP TBMM Grup Baskanvekillerinin MKYK’da gorevalmalari
uygulamasina son verilecekti. Diger bir deyisle Genel Sekreter
Oguzhan Asiltiirk ile Genel Bagkan Yardimcisi Sevket Kazan’in
orgiit icinde agirliklar1 kalmayacakti. Genel merkez ekibi, yillar-
dan beri basariyla yiiriittiiklerini diistindiikleri partinin “sistem” ile
iligkilerini kurma goérevinin yeni geleceklere devredilecek olma-
sindan kaygilaniyorlardi. Ama esas kaygi, diinya-sistemi ve Ttirki-
ye sistemi ile kurulacak iliskilerdealisilageldik gii¢ odaklarinin ye-
rine bagka fraksiyonlara yonelme ihtimaliydi.

Ali Coskun’un acik agik, Korkut Ozal’1n ise ortiilii bir sekilde
Istanbul Anakent Belediye Baskanlig1 i¢in RPaday1 olmak isteme-
leri, uzun zamandan beri bagkanlar1 Recep Tayyip Erdogan’t bu
yere hazirlayan RP Istanbul 6rgiitiinii o zamana kadar pek de iyi
gecinemedikleri genel merkez ekibi ile ittifaka itti. Sonucta, Ozal
ve arkadaglarinin haddinden fazla yetki istedikleri, pazarlik yap-
tiklari, ekip olarak hareket etmelerinin yanlis oldugu, RP’nin en



178 NE SERIAT NE DEMOKRASI

biiyiik erdemi olarak goriinen “temiz siyaset” anlayisina golge dii-
siirebilecek olduklari, zaten en zor giinlerinde Milli Goriis hareke-
tini yalniz biraktiklari, hatta ona saldirdiklar1 gibi gerekcelerle
transferlerden kongreden bir giin once vazgecildi. Erbakan, 80
sonrasinda belki de ilk kez parti i¢inde gerceklesmesini istedigi
bir seyi gerceklestirememis oldu.

Refah'in islam Diinyasindaki Yeri

RP’nin diinyadaki gii¢ odaklariyla iliskisi, onun Tiirkiye’deki gii¢
ve etkililiginin diginda Islam diinyasindaki yeriyle de dogrudan
baglantilidir. RP, iceride ve disarida, birbirine paralel bir sekilde
giiciinii artirip kendine yeni alanlar acarak diplomatik planda pa-
zarlik giiclinii yiikseltiyor. Go¢men is¢iler aracilifiyla Avrupa ve
hatta Avustralya’da yayginaglar kuran RP, ABD s6z konusu oldu-
Sunda, yiiksek lisans 6grenimi géren sempatizan genclerle ancak
zayif bir varlik gosterebiliyor.

RP, Suudi Arabistan, Iran ve kismen Libya’nin kiyasiya bir re-
kabet icinde oldugu uluslararasi Islami jeostratejik sahnedeki
onemli bir aktor olarak dikkati cekiyor. RP, bizzat Erbakan’in yii-
riittiigii Islam diinyasiyla iligkilerde, diger aktorlerin zaaflarmi iyi
kollayan pragmatist bir davranis ¢izgisi izliyor.

RP kimi miisliiman {iilkelerde bizzat rejimleri (Suudi Arabis-
tan, Libya, [ran, Trak, Korfez iilkeleri, Islami hiikiimetler zama-
minda Pakistan), kimilerinde rejim muhalifi islami hareketleri
(Misir, Tunus, Cezayir, Suriye, Fas, Filipinler), kimi durumda ise
hem rejimleri hem Islami hareketleri (Urdiin, Yemen, Kiirt Fede-
re Devleti, Malezya) muhatap aliyor.

RP, birbirlerine rakip miisliiman iilke rejimleriyle dostane ilis-
kiler siirdiirerek bu iilkelerin uluslararasi planda Islami hareketle-
ri denetimleri altina almak icin dagittiklart mali olanaklardan ge-
nig bir sekilde yararlanabiliyor. Bu pragmatist tutumla RP, kimi
zaman bu iilkeler arasinda gizli kopriiler kurulmasina katkida bu-
lunurken, kimi durumda da rakiplerden herhangi biri tarafindan
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“ikili” oynamakla suclanabiliyor. Ornegin Erbakan’in Korfez
Krizi sirasinda Saddam Hiiseyin’i destekler bir tutum i¢ine girme-
sinin hemen ardindan Ankara’daki Suudi biiyiikel¢isi, ayn1 Erba-
kan’m, Suudi Krali Fahd’a cektigi “dayanisma telgrafini” basina
dagitmist.

Yine Suudiler, politikalarin1 begenmedikleri zaman RP’yi
AMGT nin (dolayisiyla RP’nin) haci kotalarini sinirlayarak, hatta
oldugu gibi iptal ederek cezalandirabiliyor, ya da begendikleri za-
man, TC hiikiimetinin arzusu hilafina ayni kotalar1 artirarak odiil-
lendirebiliyorlar.

RP’nin Islam diinyasindaki 6nem ve roliiniianlamak i¢in Erba-
kan’1in Korfez Krizi sirasindaki diplomatik faaliyetlerini anlattig1,
Rehber Yayinlari’'ndan ¢ikan Kérfez Krizi, Emperyalizm ve Petrol
kitabina bir goz atmak yeterli. Erbakan bu kitapta, ilk kez Am-
man’da 13 iilkenin siyasi parti ve kuruluslarinin lider ve yiiksek dii-
zeyde yoneticilerinin biraraya gelmesiyle olusan Miisliiman Top-
luluklar Birligi (MTB) icindeki faaliyetlerini ve kendisinin bu ku-
rulugtan bagimsiz olarak gelistirdigi diplomatik cabalarianlatiyor.

Erbakan, 9 Eyliil ile 1 Ekim 1990 arasindaki 22 giin igerisinde
su faaliyetlerde bulundu:

1) 10-12 Eyliil’de gerceklesen, 40’a yakin miisliiman iilkeden
600’den fazla delegenin katildig1 Mekke Konferansi’na katilip
bir konusma yapti;

2) 13 Eyliil’de Suudi Arabistan Savunma Bakani Prens Sultan Bin
Abdiilaziz’le goriistii;

3) 15 Eyliil’de Kiitahya’da Korfez Krizi ile ilgili mitinge katilds;

4) 17 Eyliil’de Cidde’de MTB ile bir araya gelip Suudi Arabistan
Icisleri Bakani Prens Naif Bin Abdiilaziz’le; Suudi Arabistan
Istihbarat Tegkilat1 Bagkani Tiirki Faysal ve yardimcist Suud
Bin Fahd ile goriistii;

5) 19 Eyliil’de Kral Fahd ile ii¢ saate yakin goriisme yapti;

6) 20 Eyliil’de siirgiindeki Kuveyt hiikiimetinden bir heyet ile
MTB nin toplantisina katildi;
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7) 21 Eyliil’”de Amman’da MTB iiyeleri ve Irak yetkilileriyle top-
lant1 yapti;

8) 23 Eyliil’de Bagdat’ta Suriye eski Cumhurbagkani Hafiz Emin,
Suriye Baas Partisi eski genel bagkani, Suriye Komiinist Partisi
Genel Bagkani ve Suriye Miisliiman Kardesler Teskilati’nin
her iki kanadindan birer yetkiliden olusan bes kisilik heyetle
goriistii;

9) Ayn giin Saddam Hiiseyin’le ii¢ saatlik goriisme yapti;

10) 24 Eyliil’de Irak Baskan Yardimcisi Taha Yasin Ramazan ile
gOrilisme yaptt;

11) 24-28 Eyliil tarihleri arasinda toplanan uluslararast Trablus
Konferansi’na katildi ve bir konusma yapti.

Bu yogun mekik diplomasisine ragmen Korfez Savasi engelle-
nemedi ve MTB’nin (dolayisiyla RP’nin) korktuklar1 baslarina
geldi. Korkulan, Bati’nin Korfez bolgesine iyice yerlesmesinin
disinda, RP ve diger miisliiman iilkelerdeki benzeri orgiitlenmele-
rin o giinii kadar iyi kotii stirdiiregeldikleri “ikili” tavri, yani hem
anti-emperyalist sOyleme sahip olup hem de Suudi Arabistan ve
Korfez iilkeleriyle iyi iliskiler i¢cinde olma tavrini, daha fazla siir-
diirebilmeleri imkaninin kalmamasiydi.

Suudi Arabistan’in kutsal yerlerin savunmasini kafir ordulari-
na vermesi, bu iilkenin, o giine kadar finanse ettigi Islami hareket-
ler tarafindan terkedilmesine neden oldu. Olivier Roy’nin belirtti-
gine gore Islam diinyasinda soyle bir siire¢ yagandi: Sudan’da Ha-
san Turabi’nin liderligindeki Milli Islami Cephe, Tunus’ta Rasid
Gannusi’nin liderligindeki Islami Yénelis Hareketi, Urdiinlii Miis-
liiman Kardesler, Seyh Esad Temimi liderligindeki Filistin’in
Kurtulusu I¢in Islami Cihad, Misir’da Islami Cihad ve Miisliiman
Kardesler’in Hudeybi fraksiyonu Suudileri ilk mahk{im edenler
oldu. Misirli Miisliiman Kardesler ile FIS lideri Abbas Medeni 6n-
ce dengeli davranmaya calisip, tabanin baskist sonucu Saddam’1
desteklediler. Suudi karsitt cepheye Suriyeli Miisliiman Kardes-
ler’in Saaddeddin grubu, ABD’deki Miisliiman Ogrenciler Birligi,
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Hikmetyar, Sayyaf gibi radikal Afganli miicahid liderleri de ek-
lendi. Suudileri desteklemekte Filistin’deki Hamas orgiitii, Rab-
bani gibi 1liml1 baz1 Afgan miicahid liderleri ve bol sayida Islamc1
gelenekten gelme ulema yalniz kaldi. RP ise, 1srarla Suudi Arabis-
tan’1 elestirmekten kacinip ABD basta olmak iizere “Bati emper-
yalizmine” kars1 tavir gelistirme tutumunu siirdiirmeye ¢alisti, an-
cak pek basarili olamay1p Saddam yanlis1 bir imaj ¢izdi.

Fakat Korfez Krizi boyunca “hakemlik ve arabuluculuk™ ko-
nusunda yogun ¢aba gosteren RP, kendisine diinya Islami hareket-
leri nezdinde muteber bir yer edindi. RP, gerek bu nedenle, gerek
Tiirkiye’de basar1 grafiginin siirekli tirmanmasi sayesinde (Istan-
bul Biiyiiksehir Belediyesi’ni kazanmasi bile tek basina yeterli),
giderek diinyanin siiper gii¢lerinin daha fazla kaale almak zorunda
oldugu bir politik giic haline geldi. Dolayisiyla, Tiirkiyeli bazt si-
yasi odaklarin RP’ye karsi Amerikan kartin1 oynayabilmeleri zor-
lasmaktadir, bu parti Israil karsiti kat1 tutumunu yumusatabilirse
de imkansiz hale gelecektir.
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Eger bir giin yolunuz Istanbul Bagcilar Belediyesi’'ne diiserse, ke-
limenin gercek anlamiyla “seffaf” bir binayla karsilasirsiniz. Daha
once var olan duvarlar yikilmig yerlerine camlar takilmis. Belediye
caliganlari artik, koridorlarda dolasan insanlarin gozleri niinde,
camekanlarin ardindaki biirolarinda iglerini goriiyorlar. Yalnizca
RP’li Belediye Bagkani Feyzullah Kiyiklik’1in biirosunun i¢i disar-
dan bakildiginda goriilmiiyor,ancak onun i¢ine girmek de pek faz-
la zor degil. Kapisinin 6niinde siirekli insanlar bekliyor ve Bagkan
bunlarin tiimiinii birden iceri kabul edip “dertlerini dinliyor”.

1993 Agustos aymda pespese ziyaret ettigimiz Gilingdren,
Bahgelievler ve Tuzla'nin RP yonetimindeki belediyelerde de
benzer manzaralarla kargilastik. Bu belediyelerin binalar1 Bagci-
lar’daki kadar seffaf degilse de 6zellikle Baskanlarin biirolarinda-
ki yogun vatandag trafigi son derece sasirticiydi.

Bir tek Kagithane Belediyesi’nde durum farkliydi. Kapidan
girerken bir zabita cantalarimizi ve {istiimiizii aradi. Bununla da
bitmedi, eli telsizli baz1 belediye gorevlileri “siz arandiniz mi1?”
diye sordular. Ciinkii Kagithane’de, islerine son verilen 342 bele-
diye caliganinin aylar siiren direnisi glindemi belirlemeye devam
ediyordu. Belediyeye yonelik bomba ve saldir1 ihbarlart dur durak
bilmiyordu. Halbuki K4githane, 1989°da Sultanbeyli ve Arnavut-
koy beldelerinde yasanan yerel secim zaferlerininardindan RP’nin
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Istanbul belediyelerine yonelik faaliyetlerinin bir laboratuvari ha-
line gelmisti.

SHP’li Mahmut Ozdemir’in, 20 Ekim 1991°de Sivas’tan mil-
letvekili aday1 olmasiyla bosalan belediye bagkanligi secimini
RP’li Arif Calban, Aralik 1991°de kazanmisti. Belediye Mecli-
si’nde ezici gogunlugu olusturan muhalefetin, SHP’li Anakent Be-
lediyesi’nin ve merkezi iktidarin ¢ikarttig1 sorunlara ragmen Cal-
ban’in tiim RP tegkilatindan aldig1 destekle gerceklestirdikleri 1
Kasim 1992’de yapilanara secimlerde RP’nin kampanyasina epey
malzeme sagladi.

Nitekim Giingoren, Bahgelievler, Bagcilar ve Tuzla’nin RP’ li
bagkanlar1 Kagithane’nin kendilerine 6rnek oldugunun altini 1s-
rarla cizdiler. Ancak Kagithane nin ornek isleri soruldugunda,
halka gotiiriilen somut belediye hizmetlerinden ziyade, yonetim
ve calisma anlayisini gosterdiler. Ve her yerde karsimiza halk
meclisleri ¢ikti.

RP Genel Bagkan Yardimcis1 Bahri Zengin’in gelistirdigi SE-
DE (Sectiklerinizi Denetle) projesinin bir pargasi olan halk mecl-
isleriaslinda ilk olarak Sultanbeyli ve Arnavutkdy belediyelerinde
hayata gecirilmeye baslanmis. Ancak bu icraat Kagithane ile bir-
likte kamuoyuna mal olmus.

Halk meclisleri, belediye bagkani ve yoneticilerinin dogrudan
halka hesap vermesini hedefliyor. Belediye siirlari icindeki ma-
hallelerde, ilke olarak haftada bir kere sirayla halk meclisleri top-
laniyor. Kahvehane, diigiin salonu gibi bir mekanda yapilacak
toplanti, 6nceden halka duyuruluyor. Toplantiya Belediye Bagka-
n1, yardimcilari ve sube miidiirleri katiliyor. Genellikle bagkan, o
ana kadar yaptiklarini, yapamadiklarini, bunlarin nedenlerini hal-
ka anlatiyor. Ardindan halkin sorunlar1 ve sikayetleri dinleniyor.
Somut sorulara ilgili sube miidiirleri aninda cevap veriyor ya da
soru sahibi vatandasla belediyede randevulasiliyor. Toplantilar
genel olarak videoya kaydediliyor ve ayni mahallede yapilan bir
sonraki halk meclisinde ilk olarak bu video kaydi izleniyor. Daha
sonra belediye yetkilileri, gecen siire icinde verdikleri sozleri ne
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oOlciide yerine getirdiklerinin hesabini veriyorlar.

Tuzla Belediye Baskani Idris Giilliice, 3 Kasim 1992 giinii sa-
at 17.00’de mazbatasini aldigimi ve ayni giin saat 19.00’da cok az
oy aldiklart Sifa Mahallesi’nde ilk halk meclisini topladigini soy-
ledi biiyiik bir gururla. Toplantinin nasil gectigini sordugumuzda,
gece saat 23.00’e kadar siirdiigiinii ve ¢ogunlugunu SHP ve
DSP’lilerin olusturdugu vatandaslarin ¢ok sasirdiklarini anlatti.

Halk meclislerine katilimin, vatandaglarin sorunlariyla dogru-
dan orantili oldugunu belirten Giilliice s0yle devam etti: “Halk
meclisleriyle ilgili sdyle bir sorunumuz var. Biz enazayda bir her
mahallede yapiyoruz, insanlarin o kadar ¢cok hoglarina gidiyor ki,
on giinde bir istiyorlar.”

Halk meclislerine en biiyiik ilginin RP’li se¢cmenlerden geldigi
de muhakkak. Hatta baska partilerin tiyeleri, meclisleri “kendileri
calip kendileri oynuyor” seklinde de degerlendirebiliyorlar. An-
cak toplantilara her isteyenin katilip soz alabildi8i de bir gercek.
Giingoren Belediye Bagkan1 Yahya Bag, “siirekli belediyeyi kara-
lamaya caligan bazi fanatikler”den soz edip ekledi: “Ancak yapti-
Simiz agiklamalar karsisinda onlar da susmak zorunda kaliyorlar.
Halkin yiizde 95°1 bizi takdir ediyor.”

Bugiin halk meclisleri, bircok Islami yayin organi tarafindan
“belediyecilikte alternatif anlay1s” olarak sunuluyor ve bu anlayi-
sin yerel iktidardan merkezi iktidara tasinmasi gerektigi iizerinde
duruluyor. Bagcilar Belediye Bagkani1 Feyzullah Kiyiklik soyle
konustu: “Yerel yonetimler partilerin iktidarinin torpiisiidiir, yerel
yonetimler partileri genellikle batirir, fakat bizde daima tersi ol-
mustur.”

Tuzla Belediye Bagkam Idris Giilliice de, RP’nin yerel iktidar-
lar yoluyla merkezi iktidar1 da elde edeceginden emin bir sekilde
icinde bulundugumuz giinleri s6yle yorumladi:

“Bence merkezi iktidardan once yerel iktidarlarda kazanilan
basarilar isabetli olmustur, ¢linkii tabani1 olmayan bir piramidin te-
pesinde oturursaniz diisersiniz.”
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“Bir Giinliik iktidara Bile Talibiz"

Refahli belediyelerin, en somut ifadesini halk meclislerinde bulan
aciklik ve seffaflik anlayiglari, onlarin en 6nde gelen vaatlerinden
biri olan “riigvetin kokiinii kazimak” i¢in de kaginilmaz bir politi-
ka. Ornegin Bagcilar Belediye Bagkam Feyzullah Kiyiklik, “yan-
l1s1 olan yoneticilerin halk meclisi riskini” almak istemeyecekleri-
ni belirtirken su 6rnegi verdi: “Mesela ben riigvetalmigsam vatan-
dasin biri halk meclisinde ¢ikip bunu soyleyebilir.”

Goriildiigii kadariyla, RP’li belediye baskanlari, halk meclisi-
ne “kendilerinden olmayan belediye kadrolarini” denetleme islevi
de yiikliiyorlar. Kagithane Belediyesi'nde biiyiik dl¢iide ANAP’I1
ve SHP’li bagkanlar doneminde alinan kadrolarla is goriiliiyor;
Giingoren, Bahgelievler ve Bagcilar, boliinmenin ardindan Bakir-
koy’ iin ANAP’l1 Belediye Baskan1 Ali Talip Ozdemir’in, Tuzla
ise Pendik’in SHP’li Bagkan1 Burhan Koseoglu’nun yolladigi is¢i
ve memurlarla ¢alismak zorundaydi.

Arif Calban’in secilir secilmez Ké&githane belediye binasinin
kapisina astirdig “Burada kesinlikle riigvetle is goriilmez” plake-
tinin Belediye Meclisi iiyeleri ve belediye calisanlari nezdinde
uyandirdig1 gerginlikten hala soz ediliyor. Bagcilar’da ise, riigvet
alirken sugiistii yakalatilmis bazi belediye calisanlarinin halen
yargilanmakta oldugu biliniyor.

“Once ahlak ve maneviyat” sloganiyla ige koyulan ve rakip
partilerin yolsuzluk ve usulsiizliiklerini en 6nemli kampanya mal-
zemesi yapan bir siyasi hareketin riigvetle miicadelesinin ¢ok so-
mut maddi nedenleri de vardi. Her seyden once RP’li belediyeler
parasizliktan kivraniyordu. Arif Calban, Kagithane’yi kasada 100
milyon lira para ve 40 milyar bor¢la devralmisti. Bakirkoy ve
Pendik’ten ayrilma sonucu olusan diger dort belediye ise haklari
oldugunu iddia ettikleri ara¢ gerecleri alamadiklar bir yana, ihti-
yaglariin ¢ok tistiinde kadronun kendilerine devredildiginden si-
kayetciydiler.
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Bagskanlar, iller Bankasi’'ndan gelen paranin biiyiik kisminin,
bazen tiimiiniin maaslara gittigini soyliiyorlardi. Ornegin Bagcilar
Belediyesi'nde ikramiye 6demesinin olmadigiaylarda net 4,5 mil-
yar lira maas 6deniyordu. Ote yandan vasifsiz isci bolluguna rag-
men hayati konularda kalifiye elemanlarinin olmadigindan yaki-
niyorlardi.

Arif Calban gibi istthdam sorununu 342 caliganini isten ¢ikar-
ma gibi radikal yollarla ¢cozmeye ¢alisanlar ise aylar siiren ve ka-
muoyunun yogun ilgisini ¢eken direnis nedeniyle biiyiik ol¢giide
prestij kaybettiler. Her merciye bagvurarak, tiim yollar1 deneyerek
iglerine donme miicadelesi veren is¢ilere kars1 Calban’in savun-
mast, onlarmn kadrolu degil, s6zlesmeli is¢i olduklarina dayaniyor.
Isgiler ise 9. Hukuk Mahkemesi’nin kararina gére “zincirleme s6z-
lesme yapan isc¢ilerin kadrolu statiisiinde kabul edildigini” soylii-
yorlar.

Kagithane belediye is¢ilerinin gergeklestirdikleri direnis tiim
RP camiasim sarsti. Ozellikle is¢ilerin, RP’nin “Babalar issiz, ¢o-
cuklarag¢ kalmayacak”, “Adil Diizen’de yiizler giilecek” sloganla-
i1 tersine ¢evirerek kullanmalari, Tiirkiye nin dort bir yanindaki
RP’lilerin “Ne oluyor?” sorusunu sormasina yol act.

Direnis, isci fazlaligindan siklikla sikayet eden diger RP’li be-
lediyeleri temkinli davranmaya da itmisti. Tiim bagkanlar, fazlal-
ga ragmen personellerinden memnun olduklarini 1srarla belirti-
yorlardi. Hatta Bagcilar’da maaglariaz olan belediye memurlarina
1993 Agustosayina kadar iki maas ikramiye dagitilmist1 ve bunun
diizenli bir hale getirilmesi diisiiniiliiyordu.

1994 Mart ayinda yapilacak olan yerel secimlere kadar kimse-
nin is¢i ¢cikartmaya niyeti yoktu. Ancak se¢imlerden sonra biiyiik
capli is¢i ¢ikartmalarin olacagi yolunda biiyiik isaretler vardi. Or-
negin Giingoren Belediye Bagkan1 Yahya Bagacik konustu:

“Belediyeler istihdam yuvasi haline getirilmis. Bu yiikle ayak-
ta durmak miimkiin degil. K&githane bu konuda 6nciiliik yapti, as-
linda akill bir isti ama siyasi istismar konusu yapildi. Biz suanda
idare ediyoruz. Ancak secimlerden sonra yine isbasina gelirsek
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durumu degerlendirecegiz. Zaten tiim belediyeler bu yone yonele-
cek, buna mecburlar.”

Sofdr Var Tasit Yok

Kagithane, Tuzla, Bagcilar, Bahgelievler, Glingoren... Tiimii alt
gelir sahibi kisilerin ¢cogunlugu olusturdugu il¢eler. Tiimiiniin be-
lediye bagkanlar1 “Ug¢ C” denilen “¢op, ¢amur ve ¢ukur” sorunla-
rin1 ¢dzmeyi ana hedef olarak belirlemigti. Tiim bagkanlar kendi-
lerine yapildigini iddia ettikleri haksizliklardan sikayet¢iydi.

Bagcilar Belediye Baskani1 Feyzullah Kiyiklik anlatiyor: “s-
tanbul Valisi Hayri Kozakcioglu ve yardimcisi Alaettin Yiiksel’
den sikayetciyim. Kendilerinden hukuki yollardan hesap soraca-
&im. Vilayet bize ¢ok zarar verdi, cok yanl bir boliisiim yaptilar.
Daktilolarimiz, masalarimiz, dolaplarimiz, el telsizlerimiz halen
verilmis degil.”

Yaarag-gerec? Kiyiklik bu konuda da hig parlak bir tablo ¢iz-
miyor: “Bakirkdy’den bize 12 motorsiklet de dahil, irili ufakli 62
arag verildi. Bunlardan 12 motorsiklet 6 tane haline gelebildi. 11
aract hurdaya ayirmak zorunda kaldik. Bir asfalt dokme arac1 ¢a-
lismiyordu, vingle getirdik, dyle kaldi. Masraf yapildiginda cali-
sabilir durumda olan ¢op arabalarimiz vardi. Bu 6 kamyonun ya
lastikleri yoktu ya da lastiklerini degistirmisler. Geldigimiz giin
200 lastik almak zorunda kaldik. Bunlar icin gelir gelmez asagi
yukar1 bir milyara yakin para harcadik.”

Kiyiklik, leasing usuliiyle 36 ayda 6denmek iizere ihaleyle 16
ara¢almis. Ayrica otuza yakinarac da ¢esitli kuruluglar tarafindan
hediye edilmis. Belediye sinirlar icindeki biiyiik igyerlerine “ma-
rifet iltifata tabi” denmis. Ornegin 240 ortakli Matbaacilar Sitesi
bir ¢op arabasi ve bir kamyon bagiglamis.

Istanbul belediyeleri iginde en kétii durumda kendilerinin ol-
dugunu sdyleyen Tuzla Belediye Bagkani Idris Giilliice, dagilim-
da paylarma hic diismeyen is makinalarini temin etmek i¢in yolla-
ra diismiis: “Hollanda’ya gittim, oradaki Tiirk isciler bize is maki-
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nas1 bagisinda bulundular. 13 tanesini ben getirdim. Tiirkiye’deki
degerleri yaklasik 15 milyar. Bu kisilerin hi¢birinin Tuzla ile ala-
kas1 yok. Tuzla’nin nerede oldugunu da bilmeyenler var. Kendi
diisiincesindeki insanlarm, RP’nin zor kosullarda basarili olmasi-
n1 temin etmek i¢in bagista bulunuyorlar. Goniil igi. Cogunlugu
Elazigli. Bizim i¢in iki tane de ambulans almiglar, buraya gelenler
tarafindan getirilecek.”

Istanbul’daki Refahl1 belediyelerin bir ortak 6zelligi de nere-
deyse bir hayir kurumu gibi calismalari. Bahgelievler Belediye
Bagkan1 Muzaffer Dogan’t makaminda ziyaret eden gozlerinden
rahatsiz yagli vatandag bir hastaneden tanidik bir profesore sevke-
dildi. Dogan “Bu vatandagin gozii benim goziim, ben de onun go-
ziiyiim,” dedi.

RP’li belediye bagkanlar1 i¢inde “en son sOylemesi gerekeni en
basta sdylemesiyle” iinlii olan Dogan’a bir gazeteci, “seriatadina
ne yaptigini” sormus, “‘komiir dagittim” cevabinialmis. Kigin hal-
ka 1500 ton komiir dagitan Dogan, Ramazan ayinda da 3500 aile-
ye 250’ser kiloluk erzak paketleri dagitmig, 100 iniversiteli genci
giydirmis, 1000 ¢ocugu siinneti ettirmis.

Biitiin bu yardimlarin, yardimsever vatandaslarin katkisiyla
gerceklestigini soyleyen Dogan, belediyenin yalnizcaarag ve per-
sonelini seferber ettigini belirtiyordu. Ileride bir sorun ¢gikmamasi
icin ise, yardimda bulunmak isteyen kisiler hakkinda arastirma
yaptiklarini, saibeli isleri olabilecek kisilerin katkilarini reddettik-
lerini de sozlerine ekledi.

“Biz Risk Adamiyiz"

RP’li belediyeler riigsvet ve yolsuzluga karsi basarili olduklar
oranda kasalarmi dolduruyorlar. Kagak yapilasmanin 6niine ge-
cildik¢e belediyenin riisum ve harg gelirleri artryor. Bir zamanlar
30-40 milyon lira olan giinliik belediye gelirinin 300-500 milyona
tirmandi8 iddia ediliyor baskanlar tarafindan.
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Bir diger 6nemli gelir kaynag1 toprak dokiim sahasi isletmek.
ik olarak Kagithane’de, RP’li Calban, daha once 6zel bir sirkete
ihale edilmis olan sahay1 belediyeye aktarmig. Ancak saha suanda
Anakent Belediyesi tarafindan ellerinden alinmig durumda. Bag-
cilar’da daayni yola gidilmis. Bagkan Kiyiklik,ayda 1 milyara ya-
kin gelirleri oldugunu sdyliiyor ve belediyenin binasi ve baziarag-
larina yonelik silahli saldirilarin altinda bu uygulamaya bagvur-
malarinin yattigini ima ediyordu.

Toprak sahalarina el koyan RP’li belediyelerin hemen tiimii
basta ¢cop olmak iizere bircok belediye hizmetini taseron firmala-
ra ihale ediyorlar. Bu uygulamay1 “modern igletmecilik anlayisi-
nin bir gere8i” olarak savunuyorlar.

RP’li bagkanlarin hepsi bir enkaz devraldiklarini ve buna da
sasirmadiklarini soyliiyorlardi. Mart 1994°te se¢imlerin yenilene-
cegi, dolayisiyla yipranma riskinin yiiksek oldugu kisa bir siire
icin belediyelere talip olmanin ne denli akilct oldugu sorusunu
Bahgelievler Belediye Baskan1 Muzaffer Dogan muzaffer bir ko-
mutan edasiyla yanitladi:

“Cephede asker biran icin dinleneyim diyemez. Savas siirekli-
dir ve siirekli ateg hattindadir. Biz ise Oyle bakiyoruz. Bir giinlii-
giine sec¢im de olsa yine gireriz. Kazanip kaybetmekten ziyade bi-
zim i¢in cepheyi tutmak onemlidir, esastir. Goriiglerimizi halka
iletmek esastir. Bugiin degilse yarin, yarin degilse ertesi giin biz
kazanacagiz. Biz sadece bir beldenin, ilcenin kazanilmasini he-
deflemiyoruz, Tiirkiye’yi hedefliyoruz, giderek Tiirkiye’ nin digi-
n1 hedefliyoruz. Ciinkii biz evrensel bir diinya goriisiiniin mensup-
larty1z. Kisa donem icin belediyeyialmayi risk olarak gormek gii-
niibirlik politika yapanlarin kaygisi olabilir. En biiyiik risk, riske
girmemektir. Biz risk adamiyiz, bigak sirtinda yiiriiyoruz. Ozgiir-
liik ortam1 olsa biz her zaman kazaniriz. Biz biitiin goriiglerimizi
orta yere koyamiyoruz. Konusan Tiirkiye diyorlar ama hep onlar
konusuyor. Biz gurada burada yarim yamalak konusabiliyoruz.
Biz konusabilsek kazaniriz. Biitiin bu kisitli imk&nlara ragmen gi-
riyoruz se¢imlere ve kazantyoruz. Burada, Bahcelievler’de yine
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biz kazanacagiz.” (Ancak Muzaffer Dogan 1994 secimlerinden Is-
tanbul’da muzaffer ¢ikamayan tek RP’li belediye baskani oldu)

Hedef Istanbul Anakent Belediyesi

Siirekli secim atmosferi icinde yasayan Tiirkiye’de RP’liler birer
uzun mesafe kosucusu gibi faaliyetlerini bir an olsun aksatmiyor-
lar. Goriistiigiimiiz belediye bagkanlari, Mart 1994 yerel se¢im ¢a-
lismalarina 1 Kasim 1992°deki ara yerel secimlerle birlikte fiilen
basladiklarini belirtmiglerdi.

Istanbul il Yonetim Kurulu iiyesi Ali Taskiran, Haziran 1993
itibariyle Istanbul’da 371 bin kayith iiyelerinin bulundugunu,
bunlarin 75 bin 558’inin daha 1993 Agustos ayinda fiilen yerel se-
¢im kampanyasinda calistiklarini soyledi. Aldiklart oy kadar iiye
kayd1 yapmay1amacladiklari da ekledi.

Sibel Eraslan’in baskanligindaki Istanbul Il Hanim Komisyo-
nu kadin ¢alisma birimlerinin faaliyetlerini koordine ediyor. Ko-
misyonun Agustos 1993’te Sultanbeyli’de gerceklestirdigi top-
lantiya Istanbul’un tiim ilgelerinden 200’iin iizerinde kadin katil-
mist1.

RP’liler yaptiklar1 anketler sonucunda Istanbul’un 32 ilgesin-
den 20’sinialacaklarini soyliiyor; daha miitevazi olanlar ise 14-16
ilceye razi bir tutum takiniyordu. Ancak esas hedef Istanbul Bii-
yiiksehir Belediye Bagkanligi’ydi. Goriistiigtimiiz RP’li belediye
bagkanlari, Biiyiiksehir Belediyesi’'nden kaynaklanan sorunlari-
nin ¢oziimiiniin sandiktan gegtiginde birlesiyor, “Kazanacak misi-
mz?” sorusunu “Insallah” diye yanitliyorlardi.

R. Tayyip Erdogan, Istanbul israrlarimni, “Ciinkii Istanbul’u ya-
kalamak Tiirkiye’yi yakalamaktir. Biliyorsunuz ki Istanbul biitiin
Tirkiye’yi icinde barmdirir ve Tiirkiye nin kiiltiir, sanat, ticaret
vs. merkezidir. Ayrica Istanbul’u yakalamak diinyay: ve diinyaya
nizam veren dinamizmi yakalamaktir. Ciinkii Istanbul bir diinya
sehridir. Bu gelecek agisindan da saglikli bir gelismedir” sozleriy-
le acikliyordu.
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Her ne kadar 27 Mart yerel secimlerinin merkezi Istanbul’a
kaymais olsa da RP tiim Tiirkiye’de ¢ok yogun bir faaliyet i¢ine gir-
di. “En az bin belediye, yiizde 30-35 oy’ hedefini saptayan Nec-
mettin Erbakan tiim Tiirkiye’yi katetti ve her gittigi yerde su miij-
deyi verdi: “Tiirkiye’de RP’den baska higbir partide sevk, cosku,
heyecan yok. Seller gibi geliyoruz. Istanbul, Ankara basta olmak
iizere,akliniza gelen biitiin vilayetleri sayin; Sakarya, Kocaeli, Es-
kisehir, Samsun, Sivas, Maras, Urfa, Van, Diyarbakir, Erzurum...
hepsinde Refah alacak insallah. Se¢cim gecesi tiim televizyon ka-
nallar1 sabaha kadar Refah diyecek.”

Diger partiler gibi, hatta onlardan daha fazla “Istanbul’ualma-
nin Tiirkiye’yi almak™ olduguna inanan RP’de her nedense ana-
kentaday1 epey gegaciklandi. Bastan beri bir numaraliaday olan il
Baskan1 Recep Tayyip Erdogan, il orgiitiiniin yogun destegiyle
kampanyasina baglamisti baglamasina ama her an bir siirpriz ola-
bilirdi. TOBB eski Bagkan1 Ali Coskun, milliyet¢i-muhafazakar
gii¢c odaklarmin aday1 olarak “gorev bekliyordu”. Coskun’u des-
tekler goriinen Korkut Ozal’in da adaylikta gonlii oldugu bilini-
yordu. RP, hemen hemen her yerde oldugu gibi Istanbul’da da
aday belirleme anketi yapmis, Erdogan ezici bir cogunluk elde et-
misti. Ama yine de epey beklemesi gerekecekti.

Nihayet bir cuma giinii Eyilip Sultan Camii’nde Erdogan’in
adayligi Erbakan tarafindan acgiklandi. Ardindan Fatih Camii’ne
gidildi. Onceden planlanmasina ragmen Ayasofya ziyareti ertelen-
di. Ciinkii Istanbul belediye secimlerini “Istanbul’un Ikinci Fethi”
olarak adlandiran RP’liler Eyiip-Fatih-Ayasofya’y1 “fetih iicgeni”
olarak tanimliyorlardi. RP, Istanbul’ualarak, onu yeniden “Bizan-
slastirmak™ isteyenlerin umutlarini bosa ¢ikartmak istiyordu.

Secim kampanyasinin tirmandig1 ilk giinlerde anketler RP icin
epey umutlu soyler sdyliilyordu. DYP aday1 Bedrettin Dalan, ANAP
aday Ilhan Kesici ve SHP aday1 Ziilfii Livaneli birbirlerine yakin
oy oranlarinda dururken Erdogan onde gidiyordu. Fakat olaya
medya el koyunca durum degisti. Once Erdogan’in Sultanbey-
li’de “orman arazisine alt1 villa yapti81” iddialar1 egemen basin-
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yaym kuruluglar tarafindan giiriiltiiyle ortaya atildi. Erdogan’in
para cezasina ¢evrilen mahk{imiyetininaday olmasina engel oldu-
gu bile ileri siiriildii, ama adli makamlarca yalanlandi. Ardindan
tiim RP’ye Libya’dan para alma, Suudi Arabistan’dan haci kotasi
alip buradan haksiz kazang saglama, Bosna i¢in toplanan yardim
paralarin1 “i¢ etme” suclamalar1 yoneltildi. Son olarak Istanbul
Milletvekili Hasan Mezarci’nin Atatiirk karsit1 cikislart muazzam
bir RP karsit1 kampanyaya vesile oldu.

Bu kadarimi beklemeyen RP’liler ya kendilerini savunmakta,
ya savunmalarint kamuoyuna iletebilmede giicliik cektiler. Med-
yanin bu saldirilar1 genel olarak RP’yi hedeflemekle birlikte, 6zel
olarak Istanbul’un “ikinci fethini” engelleme amacini tasiyordu.
RP’liler uzun bir siire “saldirilaraslinda bizim isimize yariyor” yo-
rumunda 1srar ettiler. Fakat bircok durumda oylar1 gerilemese bi-
le oy artiglarinin durdugunu, kararsizlarin kendilerine yonelmek-
ten cekindiklerini itiraf etmek durumunda kaldilar. Medya ve
onun temsilciligini yaptig1 giicler, se¢ime az bir siire kala yapilan
kamuoyu yoklamalarina dayanarak amaclarina ulagtiklarina ina-
nip RP’ye kars1 saldirilarini, “Ne olur ne olmaz” diyerek bir nebze
olsunazalttilar.

Yeni Donem: istanbul ve Ankara Artik Refah'in

Ancak korktuklar1 baglarina geldi, R. Tayyip Erdogan, en yakin
rakibi ANAP’l1 {lhan Kesici’ye yiizbinden fazla oy fark atip istan-
bul Biiyiiksehir Belediye Bagkan1 se¢ildi. Bagcilar’da Feyzullah
Kiyiklik, Giingéren’de Yahya Bag, Kagithane’de Arif Calban, Tuz-
la’da Idris Giilliice, Sultanbeyli’de Ali Nabi Kogak belediye bag-
kanlik koltugunu koruyan RP’liler olurken, yalnizca Bahceliev-
ler’de Muzaffer Dogan yeniden secilemedi.

RPayrica su ilce belediye bagkanliklarini da kazandi: Bayram-
pasa (Hiiseyin Biirge), Beykoz (Yiicel Celikbilek), Beyoglu (Nus-
ret Bayraktar), Esenler (Mehmet Ocalan), Eyiip (Ahmet Geng),
Fatih (Mehmet Ali Sahin), Gaziosmanpasa (Recep Koral), Kartal
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(Mehmet Sekmen), Pendik (Ali Kaya), Sartyer (Yusuf Tiiliin),
Umraniye (Mehmet Bingol), Uskiidar (Y1lmaz Bayrak).

RP lideri Necmettin Erbakan, bir cuma giinii 6gle namazindan
sonra Istanbul adaylarmi tanitig1 Eyiip Sultan Camii’ne, yine bir
cuma namazi sonrasi, 1 Nisan 1994’te, bu sefer partisinden bas-
kanlarla geldi. Ankara Biiyiiksehir Belediye Bagkan1 Melih Gok-
cek’in de aralarinda bulundugu RP’liler belediye bagkanlarini ma-
kamlarinda ziyaret edip kutladilar. Govde gosterisi Istanbul Bii-
yiiksehir Belediye Bagkanligi’nda tamamlandi.

RP’nin Istanbul’ualdigmin 28 Mart giiniianlagilmasiyla birlik-
te Tiirkiye’de biiyiik bir ok yasandi. Ardindan Ankara’nin da 11
bin oy farkla RP’nin eline gegmesi bu soku katmerlestirdi. Ulke
capinda altist biiyiiksehir, 28 ilin belediyeleri RP’nin olmus, bu
parti yiizde 19.0 oyla toplam 327 belediyeyi kazanmusti.

RP’li olmayan kesim ilk olarak sonuclar1 6nceden géremeyen
kamuoyuarastirma sirketlerini sucladi. Bu kesimler, RP’lilerin ka-
zanma olasiligini bilmeleri durumunda onlarin en gii¢lii rakipleri-
ni destekleyeceklerini belirttiler. Ardindan “oylar1 boliip RP’ye
secim zaferi tattiran” merkez sag ve merkez sol partiler ayr1 ayri
sorumlu tutuldu. Son olarak, iki turlu secim sistemini yasalastir-
mayanlar, basta SHP Genel Baskan1 Murat Karayal¢in olmak iize-
re RP’nin ekmegine yag siirmekle itham edildi.

Biitiin bu sorumlu arama panigi icerisinde biiyiiksehirlerin
copliiklerinde, oy kullanilan okullarin kazan dairelerinde, heryer-
de miihiirlii oy pusulalari, secim zabitlar1 bulunmaya baslandi. RP
dis1 partilerin giivenlik gii¢leriyle yiirtittiikleri bu operasyon sonu-
cu “RP dis1 partilere atilmis” binlerce oyun ¢ope gittigi ileri siiriil-
dii. Koalisyon ortagr SHP, secimlerin, hile karistig1 gerekcesiyle
tiimiiyle yenilenmesi icin bagvurdu.

RP’li olmayanlar, Istanbul, Ankara gibi biiyiik kentlerde “yiiz-
de 25’lik RP’nin yiizde 75’1 yonetmesinin adil olmadig1” gerekge-
siyle ge¢ kalmis bir demokrasi elestirisi gelistirdiler. Buarada so-
kaklarda zafer sarhoglugu i¢indeki bazi RP’lilerin, ortiilii olmayan
kadinlar taciz ettikleri gdzlendi. Ancak bu taciz olaylarindan ¢ok
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daha fazla sayida asilsiz saldir1, kezzap atma, yaralama, hatta 6l-
diirme soylentisi fisilt1 gazetesiyle biiyiik bir hizla yayildi.

RP’nin Istanbul ve Ankara’y1almasina paralel olarak, “cagdas-
lar, laikler, Atatiirkgiiler, vb.” RP’ye kars1 6rgiitlenme konusunda
bir dizi inisiyatif geligtirdiler. Genellikle igyerlerinin fakslari ara-
ciligiyla gelistirilen iligkiler sonucu bir dizi irili ufakli “miicadele
grubu” olusturuldu. SHP nin koalisyondan cekilmeyi diisiindiigii,
DYP ve ANAP’a farkli farkli kesimlerden birlesmeleri yolunda da-
yatmalarin yapildig1 secim sonrasiatmosferi i¢cinde RP lideri Nec-
mettin Erbakan erken se¢im cagrisi yapti ve DYP, ANAP ve
SHP’yi gecici bir koalisyon hiikiimeti kurmaya davet etti.

Bu kargasa ortaminda RP’li belediyelerin muhtemel icraatr tii-
miiyle “laiklik” 15181nda merakla beklenmeye baglandi. R. Tayyip
Erdogan “Istanbul’un yasakli olmayacag1” soziinii verdi, ancak
Karakoy’deki genelevin mutlaka kapatilacagini da soyledi. Tak-
sim Meydani’na cami yapilmasi i¢in ellerinden geleni yapacakla-
rint belirten Erdogan, evlilik cagindaki genglere maddi yardim
yapmak i¢in vakiflar kuracaklarini, kiz 6grencilerden talep gelirse
kendilerine 6zel otobiis tahsis edebileceklerini de sdyledi. Beledi-
ye ¢alisanlarinin kilik kiyafetlerine kesinlikle karismayacaklarim
da soyleyen Erdogan, belediyenin kokteyllerinde kesinlikle alkol
sunulmayacagini da sozlerine ekledi.

RP’li Beyoglu Belediye Bagkan1 Nusret Bayraktar da “beledi-
ye-laiklik” iligkisi baglaminda birdenbire popiilerlesti. Bir sonra-
ki boliimde gorecegimiz gibi Istiklal Caddesi’ni bir eglence mer-
kezinden ticaret merkezine ¢evirmeye calisacagi izlenimi veren
Bayraktar’in, yilbagt kutlamalari, ickili yerler, porno sinemalar vb.
konularda ne yapacagi merakla beklenmeye baslandi. Bu arada
Beyoglu'nun eglence sektorii, kapali kapilar ardinda RP’li beledi-
yeye kars1 stratejiler gelistirmeye calisti.

RP karsit1 hareketler, bu partiye kars1 miicadelelerini, onun sis-
tem dist oldugu tespitinden hareketle gelistiriyorlar. RP’yi anla-
mamanin iirlinii olan bu yanlis degerlendirme bu hareketlerin ba-
sar1 sansini daha bagtan kisitliyor.
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Ek:

RP MKYK UYESi BAHRI ZENGiIN:
“"HEDEF DEVLETCI GELENEKLERi KIRMAK"

1980°li yillarda baslayan sivil toplum tartismalarinda Islami kesi-
min 6nde gelen bir sozciisii olarak bagindan beri yer alan, RP eski
Genel Bagkan Yardimcist olan ve halen MKYK’da gorev yapan
Bahri Zengin, kamuoyuna ilk kez 1984 yerel secimlerinde Istanbul
Anakent Bagkan adayligi kampanyasi sirasinda duyurdugu SE-DE
projesini sdyleanlatiyor:

SE-DE (Sectiklerinizi Denetle) projesi, yerel ve merkezi yonetim
lizerine yeni bir toplumsal ve siyasal proje ¢caligmasinin bir parga-
sidir.

Projenin 6ziinde ve merkezinde insan vardir ve insan devlet
dahil her tiirli kurum ve organin iistiindedir. Kanaatime gore geri-
lemenin de ilerlemenin de tek dinamik unsuru insandir. Gelisme
ozgiirlesme ile, gerileme ise baski ile dogru orantilidir. Tarihin bi-
ze aktardig1, gelecegin sekillenmesinde bize yardimci olacak bel-
ki de en 6nemli gergek budur. Bu proje bu varsayimlardan yola ¢1-
karak olusturulmustur.

Son 300 yillik tarihimiz gitgide agirlasan devletci bir karakteri
arzeder. Cumhuriyet doneminde ise Anayasa’da yer aldig1 gibi
devlet kutsallagtirilir. Yonetim devletlestikge cokiisiimiiz de hiz-
lanmugtir. Bu bir tarihi gercektir.

Bugiine kadar devlet¢i anlayisin bir sonucu olarak sorunlar
devlet tarafindan tanimlanmis, coziimler yine devlet tarafindan
iiretilmistir. Gerek sorunlarin taniminda, gerekse coziimlerin tire-
tilmesinde halk tamamen dislanmistir. Ekonomiden sanata, egi-
timden yatak odasina kadar her sey devletce belirlenmis ve insan-
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larimizdan sadece bunlara uymalari istenmistir. Higbir seye karig-
mamak, dogru ve yanli, devletin tiim buyruklarina itirazsiz itaat
iyi bir vatandas olmanin 6l¢iitii sayilmistir. Kisaca yiizyillik yone-
tim anlay1s1 insanimizi kolelestirmistir.

Devletcilik derken asil amacim ekonomide tekellesme degil-
dir. Asil 6nemli olan hukukta tekellesmedir. Liberallesme acisin-
dan daasil 6nemli olan hukukta liberallesmedir. Buancak bireyle-
rin Oniinde hukuki seceneklerin olmasi ile miimkiindiir. Hukuk
yasama bicimimizi belirler ve halihazir siyasi modeller insanlarin
oniine yalnizca tek bir secenek sunar. O da devletin iireterek tiim
yurttaglara dayattig1 hukuk. Insanlar bugiin degisik marka cay ve
seker olsun istiyorlar, onlerinde secenekler olmasi i¢in miicadele
veriyorlar. Ancak degisik hukuk seg¢eneklerinin, insanin 6zgiirlii-
§ii icin, degisik marka ¢aydan ve sekerden cok daha 6nemli oldu-
gunu bir giin elbette anlayacaklar. Insan hukukta liberallesmis bir
sistem icinde ozgiirlesir. Ancak boyle bir siyasi zeminde toplum-
sal refah ve barig maksimum diizeye ¢ikar.

SE-DE Projesi insanin ekonomik ve siyasal 6zgiirlesmesi dog-
rultusundaatilan biradimdir. Ozgiirlesme yolunda yerlesik devlet-
¢i geleneklerin fiilen kirilmasi zorunludur. Bunun i¢in halkin yo6-
netimde heralandaaktif rol almasi, devreye sokulmasi gerekir. Ul-
kemizdeki uygulamalarda halka se¢cimde oy vermenin Otesinde
bir hak taninmamaigtir. Oysa iilkenin sahibi halktir. Sorunlarini ya-
sayan, acisini duyan odur. O halde sorunlara el koyan, ¢oziimler
iireten de o olmalidir. Halk segerek birakmasin, segtiklerini denet-
lesin, vaatlerin takipgisi olsun, gerektiginde yonetimi sorgulasin,
hatta vaatlerini yerine getirmeyenleriazledebilsin.

Bu hedeflere ulagma araci olarak da halk meclisleri olusturul-
mugstur. Halk meclisleri, belediye baskani, yardimcilari, miidiirler
ve ilgili personel ile isteyen herkesin katilabilecegi mahalle sakin-
lerinden olugsmaktadir. Burada her mesele agikc¢a tartisilmaktadir.
Halk meclislerinin amact halkin sadece bilgilendirilmesi degildir.
Bu bilgilendirme cesitli iletigim araglartyla da yapilabilir. Burada
amag halkin kendi sorunlarina sahip ¢ikmasi, yonetimi denetle-



ISTANBUL’UN REFAHLI BELEDIYELERI 197

mesi, sorgulamasi ve biitiin bunlarin 6tesinde iilkenin gercek sahi-
bi oldugunun farkina varmasidir. Bu, hukuk tekelinin kirilmasin-
da ve ¢ok hukuklu sisteme geg¢iste bir baglangi¢ olacaktir.

RP yonetimindeki tiim belediyelerin SE-DE projesini benimse-
digini soyleyemem. En azindan halkin yonetime sadece se¢men
degil, bir denet¢i ve sorgulayici olarak da katilmasini saglayacak
biranlayis i¢inde biitiin belediyelerde uygulandigini sdylemek asi-
11 iyimserlik olur. Mevcut sartlar i¢inde teoriye yakin bir uygula-
ma Kagithane’de yapilmis ve bu uygulama Istanbul’daki son ye-
rel secimleri 6nemli dl¢iide de etkilemistir. Bu sonug iizerine be-
lediyelerimiz SE-DE projesinin bir boyutu olan halk meclisleri uy-
gulamasina 6nem vermeye baglamiglardir.

Bu projenin uygulamasi asamasinda en énemli sorun psikolo-
jiktir. Insanin 6nce kendine giiven duymasi gerekir. Uzun siire sa-
dece tabi olan, siyasal ve toplumsal ¢oziim iiretmesi yasaklanan,
yalnizca devlete tabi olmaya cagrilan kemiklesmis bir gelenege
sahip olan bir halka birdenbire denetleyici bir rol verilmis olmasi
bazi sorunlara yol acacaktir elbette. Bunlar dogal, bir miiddet son-
ra gececektir. Ancak ozgiirliige giden yolda bu psikolojik bagim-
sizlik savasi en 6nemli fakat en zor olanidir.
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OYUNU DEGIL KURALLARI
DEGIiSTIRMEK

RP Genel Bagkan1 Necmettin Erbakan, 10 Ekim 1993 giinii Anka-
ra Atatiirk Spor Salonu’nda toplanan RP 4. Biiyiik Kongresi’ndeki
konusmasinin son boliimiinii yapacaklarina ve yapmayacaklarina
ayirdi.

Erbakan, yapacaklarini oyle siraladi:

“1. Temiz yonetim; 2. Milli goriise doniis; 3. Manevi kalkin-
ma; 4. Adil Diizen’in kurulmasi (Adil Ekonomik Diizen-Gergek
demokrasi-Gergek cogulcu demokrasi-Herkese insan hakki-Her-
kese inandig1 gibi yasama hakki); 5. Yonetimin merkeziyetcilik-
ten kurtulmasi, yerel yonetimlerin giiclendirilmesi; 6. Devletin
ekonomik faaliyetleri birakmas1 ve asli gorevlerine donmesi; 7.
Giivenlik reformu; Adliye ve hukuk reformu; 9. Cevre ve dogal
denge tahribinin 6nlenmesi.”

Erbakan tarafindan, “RP hakkinda yanlis tanitma ve tanimlar”,
bir diger deyisle RP’nin “yapmayacaklar1” ise soyle siralaniyor:

“1. RP yasakei bir partidir;

2. RP iktidarda hiirriyetleri kisitlar;

3. RP dar kadrocu biranlayiga sahiptir;

4. RP laiklige karsidir;

5. RP demokrasiye karsidir;

6. RP sakall1 ve takkelilerin partisidir;

7. RP Iran tipi bir yonetim getirir;
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8. RP iktidara gelirse askeri miidahale olur;

9. RP iktidarmin ardindan Batili tilkeler, dis yardim ve kredile-
ri keserler, baskilarini artirirlar, ambargo uygularlar;

10. RP iktidarinda ABD ve Batili iilkelelerle iligkiler bozulur;

11. RP iktidara gelince, ekonomik durum bir kargasaya girer;

12. RP devletgi bir tatbikat yapar.”

Bir partinin, yapacaklarint 9 maddede toplay1p yapmayacakla-
rin1 12 madde halinde siralamasi, ciddi bir imaj sorunu oldugunu
gosterir. Gergekten de Milli Goriig hareketinin siirekli bir imaj so-
runu olmus, hep iki arada bir derede kalmanin krizini yasamustir.
Ne sistemin bir par¢ast olduguna diger pargalari ikna edebildi, ne
de gercekten sistem disinda kalabildi. MNP-MSP-RP geleneginin
tarihi hep gelgitlerle doludur. MNP kapatilir, ardindan 12 Mart
darbecileri Necmettin Erbakan’1 Isvicre’den getirip ona MSP’yi
kurdururlar. 12 Eyliil’de onlara acimasiz davranan devlet, 1991
genel secimlerinde, ayn1 12 Eyliil’de “fikri iktidarda” olan MHP’
nin MCP versiyonunu TBMM’ye tagima gorevini de onlara verir.

Milli Goriisciiler, devlet tarafindan daha fazla itilip kakilma-
nin Oniinii almak i¢in nihayet biiyiik oynamaya karar vermise ben-
ziyorlar. Politik sistemin tam anlamiyla kendini yeniden iiretemez
hale geldiginin herkes tarafindan kabul edildigi bir anda “Biz de-
nenmedik” diyorlar. Ilk bakista bu mesajin segmene verildigi dii-
stiniilebilir,ama esas olarak sistemden ¢ikar1 olan tiim giiclere ses-
lenilmektedir.

Devlete itaat, Diizene itiraz

Demokratik Sol Parti Genel Baskan1 Biilent Ecevit, son zamanlar-
da Refah Partisi’ne yonelttigi elestirilerde ana kaygisin soyle dile
getiriyor: “Bu diizen degismelidir diyerek bizim sloganimizi ¢a-
lan RP, aslinda Atatiirk¢ii laik devleti de8istirmek istedigi i¢in teh-
likelidir.”

Ecevit’in bu sozlerinden “devlet”in, “diizen” dedigi seyin da-
ha iistiinde bir kavrayis oldugu ¢ikiyor. Yani Ecevit’e gore hicbir
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sekilde degistirilemeyecek bir “devlet” vardir ve farkli iktidarla-
rin onu igletisine de “diizen” denir. Bu tanimlamalarin dogrulugu
yanliglig1 bir kenara, Ecevit’in sozleri pek dogruyu yansitmiyor.
Bir zamanlar koalisyon ortaklig1 yaptig1 Necmettin Erbakan, ger-
cekten de, Ecevit’in tanimlamalarina gore konusacak olursak, Ec-
evit gibi, hatta ondan daha fazla “diizeni” degistirmek istiyor.

Is Ecevit’in tanimladig1 “devlet”e gelince, Erbakan belki Ec-
evit’ten daha fazla devlete toz kondurmamaya 6zen gosteriyor.
Ornegin Ecevit, RP’yi, devleti boldiirmeme prensibinden hareket-
le PKK’ya karst 1liml1 davranmakla suglarken, RP Giineydogu’da
ordu ve Milli Giivenlik Kurulu’nun gézdesi olabiliyor. Burada bir
RP yoneticisinin “Polisler, subaylar da bize oy verecek, Sirnak’,
Batman’1, Diyarbakir’t hepalacagiz,” sozleri aklima geliyor. Yine
ayn1 RP, DEP’lilerin dokunulmazliklarinin kaldirilmasinda ¢ekin-
meden “evet” oyu veriyor.

Erbakan’in televizyondaki “Capraz Ates” programinda “Tfir-
kiye’nin en az dejenere olmus miiessesesi ordudur” sozleri bu
“devletin bekas1” ¢izgisinin bir anlamda zirvesi. “Devletin beka-
s1” ¢izgisi ise RP’nin sistemin digsinda olmadiginin, en azindan
boyle olmak, boyle goriinmek istemediginin gostergesi.

Ama istemese de RP boyle bir goriiniim veriyor. Diger bir de-
yisle RP’nin devletin etkili ve zinde giicleri nezdinde sempati sa-
hibi olamamasinin temelinde de bu goriiniim yatiyor. Ve son za-
manlarda orneklerini bol bol gordiigiimiiz gibi RP yonetimi bu go-
riintimii de8istirmek i¢in ¢aba sarfediyor.

Bu orneklerin en basinda hi¢ kuskusuz emekli ordu mensupla-
rinin torenlerle RP’ye katilmalart geliyor. Cogu emekli albaylar-
dan olusan bu yeni tiyelerle agik bir sekilde orduya “bizden kork-
maniz gereksiz” mesaji verilmek isteniyor. Bir diger mesaj da RP
tabanina veriliyor: “Korkmayn, iktidara gelirsek ordu darbe yap-
maz. Bakin akin akin bize geliyorlar.”

Ne zaman ki RP tabani, emeklialbaylari takdim eden partilinin
coskusuna ayak uydurmak istiyor, iste o zaman o meshur gorii-
niim yeniden ortaya ¢ikiyor. Ajite edilen tabaninattig1 slogan tabii
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ki “Iste ordu iste komutan”dir. Ordu “Refah ordusudur”, komutan
ise Erbakan.

RP iist diizey yonetiminin, partinin sivil toplumcu kanatlariin
“militarist” bularak karsi ¢ikti1 bu slogani artik yasaklamasinin
gercek nedeni bu sloganin “fazla sivil” olmasidir. Yani Tiirk Si-
lahl1 Kuvvetleri’nin yerine sivil bir “ordu”, Orgeneral Dogan Gii-
res’in yerine “sivil miicahid” Erbakan’1 ¢ikaran slogan, TSK’ nin
tepkisini ¢ektigi i¢in engellenmektedir.

Devlet Sofrasina Dindar Konuklar

Erbakan, konusmalarinda “Biz oyunculari, piyesi ya da tiyatroyu
degil, diinyay1 degistirecegiz” diyor. Goriildiigii gibi artik RP ke-
sin kararini vermis goriiniiyor. Fakat gercek iddia, Erbakan’in
sOylediklerinin aksine, sistemi degistirmek degil iyilestirmektir;
diger bir deyisle, diinyay1 ya da tiyatro veya oyunu degil, oyunun
kurallarin1 degistirmek, onu, az buguk yeni oyuncularla yeniden
yorumlamaktir. Hizla ¢okiise dogru giden sistemin yikintilar al-
tinda kalmaya aday sistemin gii¢lerine uzatilan bir eldir Refah.
(Bastan kafa karisikliklarini engellemek i¢in ¢ok dnemli bir nok-
tanin altin1 ¢izmek gerekiyor. RP’nin sistem i¢i bir gii¢c oldugunu
soylerken, onun laiklik ve demokrasiyi 6ziimsemis oldugunu ve
savundugunu iddia etmiyorum. Tiirkiye’deki mevcut sistemin la-
ik ve demokratik esaslar1 temel almadigini diisiindiigiim icin RP
ile DYP, ANAP, SHP vb. partilerin arasinda koklii farkliliklar gor-
miiyorum. Hi¢ kuskusuz bu sozlerden, bu partiler arasinda higbir
fark olmadigini kastediyor degilim. Ancak hep uygulanagelen eh-
ven-i ser yaklagimini bir kenara birakmadigimiz miiddetge, siste-
mi elestirmedigimiz miiddetce yapilacak RP elestirilerinin pek an-
laml1 olmayacagi kanisindayim. Ehven-i ser’de 1srarlilara da ne-
den RP degil de ANAP veya DYP veya SHP diye sormak hakkin
kendimde buluyorum.)

RP’nin sihirli regetesi Adil Diizen’in bir numarali teorisyeni
Siileyman Karagiille, “RP iktidar olursa ne olur?” sorumuza “Bir
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sey olmaz. Diger partilerin sofralar biraz kisilir, aralarinda RP’li-
ler de pay alirlar. Diizenin zulmiinden RP de yararlanacak”™ yaniti-
n1 verirken RP ile diger partiler arasindaki sorunun, devletin ranti-
n1 paylagsmak oldugunun altini ustaca ¢iziyor.

RP gercekten de sistemin yegane ¢ikig umudu olabilir. Nitekim
rakipleri RP’nin yiikselisini genellikle iceriksiz, demagojik kara-
lamalarla engellemeye calistyorlar. Sanki kendileri laikligi savu-
nuyorlarmis gibi laiklik diismani belledikleri RP’yi “halka” sika-
yet ediyorlar. Sanki kendilerinin “iki anahtar” vaadlerinin hayali
oldugu ortaya citkmamus gibi “Adil Diizen”1 hayali ilan ediyorlar...

Yillardir RP’yi kaale almayan egemen medyanin, yumurta ka-
piya dayaninca var giicliyle ona yiiklenmeye baglamasi rastlant
degil. Recep Tayyip Erdogan’in orman arazisine gecekondu yap-
181 iddialariyla baslayan saldirilar boyunca RP’nin en ufak agikla-
r1 kollandi. Secim giiniine kadar tam hiz siiren bu kampanya temel
olarak “RP’nin sirinlik maskesini indirme”yi hedeflemisti. Bu
yaklagima gore RP takiyye yapmaktadir, oy almak i¢in inanmadi-
81 seylere inanir goriinmekte, acikca yalan sdylemektedir.

Medyanin ataklarini savusturma gabasi icindeki RP yoneticile-
ri ise ya komplo edebiyatina bagvurdu, ya sorular1 anlamamazlik-
tan geldi, ya zamandan calmaya calist1 ya da sistemin degerlerini
savunmada iyice asirtya kagtilar.

Tabanin Sistem Disi Potansiyeli

“Iste ordu iste komutan” slogan1 Refah tabanimin sahip oldugu sis-
tem dis1 potansiyelin disavurumuna bir 6rnek olarak gosterilebi-
lir. Milli Nizam Partisi, Milli Selamet Partisi donemlerinde, siste-
me dini nedenlerle itirazlar olan kitleler bu partilerin ¢ekirdekleri
etrafinda bir araya gelip, buralarda muhalefetlerine ekonomik,
sosyal, kiiltiirel boyutlar da ekliyorlardi. Son yillarda bu olgu ter-
sine donmiise benziyor. Artik ekonomik, sosyal konularda gika-
yetci olanlar daha elverigli bir yapr géremediklerinden veya ken-
dilerini ciddiye alan tek ciddi parti o oldugu i¢in RP’de toplanip
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burada muhalefetlerine dini boyutu da katiyorlar. Sanki ekonomi-
yi temel alarak muhalif olmak ayipmis gibi, dinsellikle daha son-
radan tamismus bu kisiler Islami konularda daha keskin, ta kiigiik-
liiklerinden beri Islam’1 bir yasam bicimi olarak benimsemis kisi-
lerin olgunlugundan epey uzak tavirlar sergiliyorlar.

Sisteme dinsel nedenlerle yoneltilen elestirilerin yine ayni sis-
tem icinde yumusatilmasi nispeten kolaydi. Devlet eliyle girisilen
birkag Islamizasyon uygulamasi bu tepkilerin devrimci yonelim-
lere akmasini engelleyebiliyordu. MNP, MSP yoneticilerinin de is-
leri kolaydi. Baslart sikistiginda “fikih despotizmi”ne basvurup
sorunlarin biiylimesini engelleyebiliyorlardi.

Fakatartik durum degismistir. Sisteme dinsel olmayan neden-
lerle kars1 ¢ikip, tepkilerini dinsel sloganlarla dile getirenleri bir-
iki Islamizasyon politikasiyla yatistirabilmek epey zor olacaga
benzer. “Ezan susmaz, bayrak inmez” sloganlariyla, basortiilii fo-
tograflar ve Opiip alina konulan Kuran’larla bu kitleler nezdinde
popiilaritesini korumaya calisan Tansu Ciller’in Din Surasiagilig-
larina katilmak yerine hizla bir ekonomi surasi toplamasi daha ye-
rinde olacaktir.

Tiirkiye’deki ekonomik ve siyasal rejimin ¢okiis siirecine gir-
mesiyle birlikte, kendisini bu rejimin diginda gosterebildigi oran-
da kitle destegini artiran RP, ¢ok ciddi bir zorlukla kars1 karsiya.
RP’nin, bu kitlelerin tepkilerini dinsel kanallaraakitarak yumusat-
mak ve sistem ici birtakim “Islami” diizenlemelerin ardindan on-
lar1 yeniden sisteme tabi kilmak istedigi sdylenebilir. Ancak eko-
nomik vb. tepkilerin dinsel kanallarda yumusatilmasi eskiye na-
zaran ¢ok daha zor, hatta ekonomik, sosyal tepkilerin, kendisi bas-
libagina sert bir ideoloji olan Islamcilikla kargilasmasi sonucunda
daha da keskinlestigine tanik olundu.

Refah'la Birlikte Seriat Gelir mi?

Bir diger zorluk, sistemin Islami rotuslar kaldiramayacak denli
cokmesiyse, bir baskas da bu rotuslarin Islamiliginin teorik ola-
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rak hep tartisma konusu olacagidir. Sistem ici veya dis1 Islami dii-
zenlemeler genellikle seriat adina veya seriat adi verilerek yapili-
yor. Nitekim RP’nin, basta Istanbul olmak iizere bir¢ok yerlesim
biriminde belediye bagkanliklarini alma ihtimali ve ardindan bu
ihtimalin gerceklesmesi yillarin kaygisini deprestirdi: “Seriat m1
geliyor?”

Bu sorunun yanitini aragtirmaya her seyden once “seriat”in ta-
mmindan baslamak gerekiyor. Islam’in din ve devlet islerini ke-
sinlikle ayirmadig1 goriisii iizerine yiikselen klasik Islamcr diisiin-
ceye gore toplumdaki her tiirlii hukuk kurali “seriat”a gore belir-
lenmelidir. Fakat ig seriati tanimlamaya gelince Islamcilar farkli
yaklagimlar sergiliyorlar.

En yaygin yaklagim seriatin kaynagi olarak Kuran ve Hz. Mu-
hammed’in siinnetini (s6z ve davranislarini) kabul etmektir. Hz.
Muhammed’e atfedilen hadislerin énemli bir kisminin uydurma
oldugunu iddia eden belli kesimler kaynak olarak sadece Kuran’1
goriirken, bazi Siinni ¢evreler Hanefi, Maliki, Hanbeli, Safi mez-
heplerinin kurucu imamlarinin ictihadlarini da temel kaynak ola-
rak benimsiyorlar.

Ancak Islami hareketlerin tarihi, kaynaklarin tespitinin seriati
tanimlamaya yetmediginin o6rnekleriyle doludur. Seriatin tanim-
lanmamis bir proje olmasi Islamcilarin hem lehine hem aleyhine
hususlar igeriyor. Islami yapilanmalar iginde gii¢ sahibi kisiler her
tiirlii uygulamalarina yoneltilebilecek elestirileri seriat kalkaniyla
bertaraf edebiliyorlar. Yine ayni sekilde, bu kalkana saplanan ok-
lar da seriat damgasina sahip olabiliyor.

Tiirkiye’de seriatin cogunluk nezdinde bir mesruiyeti oldugu
soylenemez. Bu nedenle kimi Islamcilar yangina koriikle gidip,
seriatt, cogunlugun endiselerini hakli ¢ikaracak sekilde tanimla-
maya gidiyorlar. Fakat Islami kesimde seriat1, ilk asamada bir s6z-
ciik olarak benimsetme egilimi baskin ¢ikiyor. Bu egilimin savu-
nucularina gore seriattan korkmanin geregi yoktur, ¢iinkii seriat
“yol” demektir, dolayisiyla herkesin bir “seriat” (yolu) vardir. Bu
yaklagim dylesine yayginlagmistir ki Islamcilarartik “seriat” yeri-
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ne “Islam seriati” demeye baslamislardir. Dolayisiyla genel ola-
rak Islamcilarla, 6zel olarak RP ile soyut “seriat” kavramindan de-
gil de somut programlardan hareketle tartisilmasi daha islevsel
olacaktir.

Islami hareketler, toplumsal sorunlari biiyiik dlgiide yonetici-
lerin erdemsizligine baglayarak gayri-memnun kitleleri etkileye-
biliyorlar. Erdemsizligin panzehiri olarak Islam’a bagliligi, iyi bi-
rer miimin olmayi gosteriyorlar. Erdemsizlikle agiklayamadiklari
sorunlari ise “dig ya da i¢ giiclerin” (¢ogunlukla da siyonistlerin)
komplolarma bagliyorlar.

Tartismay1 Tiirkiye’ye tasiyacak olursak, RP’nin elde ettigi
belediyelerde esas olarak bir “erdem smavi” verecegini tahmin
edebiliriz. Nitekim simdiye kadarki RP’li belediyeler de en bii-
yiik hassasiyeti riisvet, yolsuzluk gibi konularda gosterdiler ve bu
noktada (enazindan diger partilere kiyasla) basarili da oldular.

Bugiine kadarki deneyimler gelecege bir noktaya kadar 151k tu-
tabilir. Fakat simdiye kadar az sayida belediye baskanliina sahip
olan ve bunlar1 kolayca denetleyebilen RP iist yonetiminin, say1-
nin cogaldig1 bugiinkii durumunda ayn1 beceriyi gosterip gostere-
meyecegi belli degildir. Ornegin Fransiz arastirmaci Olivier Roy,
zamanla, “temizler”’in de yozlasmanin girdabina kapilacaklar1 ya
da “kose doniiciiler, isbitiriciler ve mevki diiskiinleri lehine siya-
set sahnesinden ¢ekilecekleri” tespitini diinyadaki tiim Islamcila-
ra genellestirebiliyor.

RP Neden Laik Degil?

RP’li belediye baskanlar1 farkli toplumsal kesimlerin soluklarini
enselerinde hissedecekler. 1k basta, hi¢ kuskusuz “rejimin bekgi-
leri” geliyor. Hiikiimetler degisse de devlet i¢indeki iktidarlarini
kaybetmeyen gii¢lerin, RP’nin muhtemel laiklik karsit1 uygulama-
larina kars1 teminat olduklar1 varsayiliyor.

Ikinci sirada, yine laiklige kargi duyarli olduklar1 varsayilan
RP’li olmayanlar yer aliyor. Iste RP’li belediye baskanlar1 bu iki
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giiclii kesime karg1 ciddi bir laiklik siavina gireceklerdir. Ozel-
likle “rejimin bekg¢ileri’ni laiklik konusunda kaygiya sevketmek
herhangi bir RP’li bagkanin gelecegine ipotek koyabilir.

Daha sonra RP’ye goniilden bagh olanlar geliyor. Son olarak
RP’nin politikalarini su ya da bu sekilde elestiren ve onun uygula-
malarini provokatif bir tarzda “ger¢ek” Islam’in mihenk tasina
vurmak icin sabirsizlanan islamcilar dikkati gekiyor. RP’liler bu
iki kesimi tatmin etmek i¢in Islamizasyon politikalar1 ve projele-
rini uygulamaya sokmak zorunda kalacaklardir.

Biitiin bunlara, giiniimiizde ortaya ¢ikan yeni bir kesimi ekle-
mek gerekiyor: RP’nin goriislerini tam olarak benimsemeseler de,
diger partilerin yarattig1 hayal kiriklifiyla “denenmemis” RP’yi
sececek kisiler. RP’li belediyeler bu kesimin beklentilerine uygun
olarak erdem esasina dayanan somut hizmetler gelistirmek zorun-
dalar. Bu kesimin, uygulamalarin Islamiligi ya da laikligiyle pek
fazla ilgilendigi sdylenemese de “kaba seriat¢1” goriiniimlii bele-
diyelerden fazla haz etmeyecegi sdylenebilir. Ornegin basin men-
suplarimi her gordiigiinde “ben seriat¢ctyim” diyen Bahgelievler
Belediye Baskan1 Muzaffer Dogan’in, Istanbul’da se¢im kaybe-
den tek RP’li bagkan olmasi bazi ipuglari verebilir.

Boylesine besli bir cendere icinde RP’li belediye baskanlarina
ikili bir secenek kaliyor: Dinsel yoniiagir basmayan, fakat “ahlak-
liliklarint” tekrar tekrar kanitladigin diistindiikleri birtakim hiz-
metleri 6n plana cikartip, giindelik yasamda laiklik kargiti olarak
tanimlanmasi zor Islamilestirmelere gitmek. Bunu gergeklestire-
bilmenin birinci adimi laiklik konusunda kafalar1 daha da karistir-
maktir. Nitekim Necmettin Erbakan basta olmak tizere RP’li yo-
neticiler laiklige degil, Tiirkiye’deki uygulanmasina kars1 olduk-
larini soyliiyorlar.

RP’liler, 180’e yakin iilkenin anayasalarindaki din ve vicdan
hiirriyeti ile ilgili hiikiimleri incelediklerini ve yalnizca Fransa ile
Tiirkiye’ nin anayasalarinda laik kelimesi bulundugunu tespit et-
tiklerini iddia ediyorlar. Ayrica Necmettin Erbakan sik sik soyle
konusuyor: “Anayasada biitiin kelimelerin Tiirkce olusuna 6zen
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gosterildigi halde, bu kelime maksatli bir sekilde yabanci olarak
belirtilmistir ve Tiirk¢e anlami anayasaya yazilmamistir.”

Bu demagojik karsi ¢ikisin ardindan Fransa’daki laikligi Erba-
kan, kendi yorumuyla sdyle dzetliyor: “Herkes din hiirriyetine sa-
hiptir; kimse, kendi inancin1 bagkasina kabul ettirmek hususunda
her ne suretle olursa olsun zor ve siddet kullanamaz; devlet kilise-
ye miidahale edemez, kilise de devlete miidahale edemez.”

Erbakan’a gore “Anayasadaki laiklik kelimesi ve basta 24.
madde olmak iizere diger maddelerdeki din hiirriyetini kisitlayan
maddeler, Tiirkiye’de diger diinya iilkelerindeki manada ve insan
haklarina uygun bir laikligin tatbikatta engellenmesine miisait bir
tefsire tabi tutulmakta ve boylece laiklik ad1altinda, laiklige aykiri
bir tatbikatin yapilmasina zemin hazirlanmaktadir.”

Ancak Erbakan, RP 4. Biiyiik Kongresi'ndeki 3.5 saatlik ko-
nusmasinda laiklige aykir1 uygulamalar olarak ancak su 6rnekleri
siralayabildi:

“* Bagortiilii fotografi olan bir hanima pasaport verilmemesi;

* Ankara Imam Hatip Lisesi’ne bu yil 1500 kisi miiracaat et-
migtir. Sadece 200’ i alinmig digerleri okulaalimamigtir. Halbuki
halk kendi parasiyla 250 Imam-Hatip lisesinin binasmi bitirdigi
halde bu binalar tedrisata agilmamaktadir.

* Bir vatandag, bir miisliiman dininin farz kildig1 hacca gitmek
istese buna sayisiz manialar ¢ikartilmaktadir;

* Hergeyden evvel karayolu ile gidemezsin. lle havayolu ile
gideceksin zorlama yapilmasi;

* Buna mukabil Cidde’ye gidis doniis normalde 400 dolar ol-
dugu halde, Hacc zamaninda 660 dolara ¢ikarilmaktadir.”

Bu zayif ve tartismali laiklik ihlallerine kars1 RP Anayasa’dan
laiklik (zaten Tiirkce degil!) taniminin ¢ikarilmasini, yerine “laik-
ligin net ve acik bir tarifinin konulmasini” (tabii adini zikretme-
den) onermektedir.

Laiklige alerjisi olan tabaniyla laiklige duyarli olan giiclerin
hicbirini incitmemek kaygisindan kaynaklanan bu manevra basa-
rtya ulagirsa Tiirkiye’de laiklik hem olacak, hem olmayacaktir.
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Aslinda RP’nin yaptig1 laikligi carpitarak, onu sadece din ve vic-
dan 6zgiirliigline indirgemekten bagka bir sey degildir. Ve bu tu-
tum RP’lilere gére Osmanli’da da egemendir. Erbakan’in “Sultan
Hamid Dariilaceze’ye hem cami, hem kilise, hem de havra yaptir-
mistir” derken RP’nin Beyoglu Belediye Bagkanaday1 Nusret Bay-
raktar secim brosiiriine bir cami, bir havra, bir kilise resmi basti,
baziadaylar kilise ya da havra ziyaret ettiler; boylece laiklige kar-
st olmadiklarmi gostermeye calistilar.

Ancak bu tiir davraniglar laiklik icin yeterli degildir, bunlar
dinsel hoggoriiyli gostermesi anlaminda olumludurlar, o kadar.
Ciinkii laik politik bir diizenin en temel esaslarindan biri, Edgar
Pisani nin tanimiyla, “Cogunlukta olsalar bile inanan ya da inan-
mayan herhangi bir grubun politik iktidar1 sahiplenmesini ve
inancint bir tahakkiim ve propaganda araci olarak kullanmasini
engellemesi”dir.

Halbuki RP’nin sdyleminin temelinde “madem ki bu iilkenin
yiizde 99’u miisliiman, o halde idareciler de takva sahibi miimin-
ler olmalidir” anlayis1 yatiyor. Yine RP’nin gelistirdigi bir¢ok po-
litikada, ayn1 ¢ogunluk olma halinden gelen iktidar1 “dogal sahip-
lenme” yaklagimi belirleyicidir. Secim kampanyasi sirasinda kul-
lanilan “Istanbul’un ikinci fethi, Istanbul bizimdir bizim olacak”
gibi sloganlar bu sahiplenme duygusunun disavurumlari oldukla-
r1 gibi, toplum i¢inde “biz ve onlar” ayrimcilig1 yapildiginin da
simgeleridir.

RP’nin bu tiirden elestirilere kars1 yapabildigi ilk sey, tartisma-
y1, sinirlart “yoksa siz miisliiman degil misiniz?” argiimaniyla ci-
zilmis laiklik karsit1 bir platforma tasimaya ¢calismaktir. Bir RP’li-
ye “Istanbul sizin olacaksa ben ne yapacagim?” diye sordugunuz-
da “Sen de bizdensin” cevabinialmaniz mukadderdir. “Peki Istan-
bul’u kimden fethedeceksiniz?” sorusuna ise “Onu yeniden Bi-
zanslastirmak isteyenlerden” karsilig1 gelecektir. “Peki kim on-
lar?” sorusunun yaniti ise “Biravuc¢ mutluazinlik” olacaktir. Yani
RP’liler, baglar1 sikistiginda laiklik etrafindaki tartismalart sinifsal
platforma tagimak zorunda kalmaktadirlar.
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ibadet Toplumu

RP’li belediyelerin laiklik dist ya da karsit1 uygulamalar gayri-
miislimlerden ziyade “giinahkar miisliimanlari” hedefleyecektir.
Yilbasindan 6nce duvarlari kaplayan “Ey miisliiman, neden hiris-
tiyanadetlerine gore yasiyorsun?” afisleri bunun agik bir ifadesiy-
di. Ickiye, fuhusa vs. kars1 yiiriitiilecek belediye faaliyetleri de ay-
n1 kapsamda olacaktir.

“Giinahlara” kars1 miicadelelerinde RP’li belediyeler daha ¢ok
mevzuat silahin1 kusanacaklarinin isaretlerini veriyorlar. Ornegin
Recep Tayyip Erdogan Nokta dergisinin sorusunu soyle yanitliyor:

“Daha once de 1srarla tizerinde durdugumuz bir konu bu. Biz
Cigek Pasaji’ni1 kapatmayacagiz. Zaten kapatamayiz da. Ciinkii biz
degisik yasalarla yonetime gelmiyoruz. Yani belediyeciligin ku-
rallar1 var ve biz bu kurallara riayet etmekle yiikiimliiyiiz. Sizleri
dealip denetime ¢ikacagiz. Karar1 biz degil sizler vereceksiniz. Bir
aksam hep beraber Cicek Pasaji’na gidecek ve elinizdeki kurallara
gore sizlere soracagiz. Eger mevzuata uygun bir caligma varsa biz
onu kapatamayiz. Kanunlar ihlal ediliyorsa sizin de onayinizalina-
rak yine kanunun miisaade ettigi oranda bir ceza verebiliriz. Biz
halka rahatsizlik vermek icin yonetime talip olmuyoruz.”

Beyoglu’nu agik farkla kazanan RP’li Nusret Bayraktar da se-
¢im oncesi bir goriigmemizde acik acik “Yetkilerim var, ruhsatla-
rmin geregini yerine getirmeyenleri kapatirim,” demisti. Acaba
Beyoglu’nda yasal mevzuata harfiyen uygun kag tane eglence ye-
ri vardir? Acaba Bayraktar ickili yerlere karsi gosterecegi mevzu-
at hassasiyetini her tiirlii igyeri icin de gosterecek midir? (Bu sa-
tirlar1 yazdigim i¢in RP’lilerin “ne yani i¢kiyi mi savunuyorsun?”’
diyeceklerini biliyorum. Cevabim evet.)

Istanbul’daki ilk RP’li belediyelerin icki konusundaagik ya da
gizli baski uyguladiklar1 konusunda basinda bir¢ok iddia yer al-
mist1. Bagcilar’in RP’li Belediye Bagkani Feyzullah Kiyiklik, icki
satilan yerlere, kadin kuaforlerine karsi ayrimei bir politika giit-
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mediklerini, onlar1 da diger isyerlerini oldugu gibi yasa ve yonet-
melikler cer¢evesinde denetlediklerini soyliiyordu.

Bahgelievler eski Belediye Baskan1 Muzaffer Dogan ise, her-
hangi bir icki satan yere bask1 yaptiginin kanitlanmasi durumunda
hemen istifa edecegi soziinii vermis ve sdyle devam etmisti:

“Bize simdiye kadar ickili yer ruhsat1 icin gelen olmadi. Her-
halde 1slah oldu millet. Simdiye kadar hicbir ickili yere miidahale
etmedik. Herhalde meyhaneler ve kuaforler en cok bizim donemi-
mizde rahat ediyordur. Bayilerin igki satis1 konusunda inanmasak
da mevcut yasalar1 uyguluyoruz, kimseyi keyfi icraatla rahatsiz
etmiyoruz. Biz diyoruz ki Milli Goriis iktidar1 geldiginde biitiin
meyhaneler zorlama olmaksizin kendi istekleriyle kapatacaklar,
mesru is kapilari bulacaklar.”

RP’li belediye baskanlarmin yeni ickili yer ruhsati vermeleri
bugiin imkansiz gibidir. Isin garibi toplumun diger kesimleri de
bu tavri kaniksamiglardir. Fakat goriildiigii gibi is yeni i¢ki ruhsa-
t1 vermemekle bitmiyor.

RP’li belediyelerin “giinahlara” karsi miicadelelerine, toplu-
mun marjinal ve dolayisiyla sahipsiz kesimlerinden baslamalari
beklenebilir. Escinsellere, transseksiiellere, sarhoslara, uyusturu-
cu miiptelalarina, rock¢i genclere, fahiselere karsi belediyelerin
yetkilerini sonuna kadar kullanip miicadele etmeleri s6z konusu
olan RP’liler, bu yolla toplumsal desteklerini artirmay1 diisiinii-
yorlar olabilirler ki haksiz da say1lmazlar. Hele RP’li belediyecile-
rin, beraber “baskin”a gittikleri basin mensuplarinin ¢ogundan,
marjinal kisilerin miidavimi oldugu “batakhaneler”in kapatilmasi
icin onay ve tebrik almalar da hi¢ sasirtict olmayacaktir. Halbuki
laikligin gergek igerigi, giindelik yasam ¢ogullugunun korunup,
her tiirlii yagsam tercihinin, cumhuriyetin giivencesinde kamusal
alanda 6zgiirce kendisini ifade edebilmesidir.

RP’li yetkililerin Karakoy’deki genelevi kapatma kararlilikla-
rini sik sik dile getirdiklerinianimsatip yine Beyoglu 6rnegine do-
necek olursak; RP’li belediye bagkaninin birdenbire tiim eglence
yerlerini kapatmasi miimkiin degildir, hatta bir-iki “cok mesru”
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uygulama disinda fazla kapatma olay1 da olmayabilir. Ancak yerel
secimlerden sonra olusacak psikolojik gerilim nedeniyle Beyog-
lu’nun (kastim Istiklal Caddesi ve gevresi) artik eski Beyoglu ola-
mayacagl muhakkaktir. RP’li vatandaslarin, Beyoglu'nda ickili
vatandaslara “tebli§” yapmalar1 da sasirtict olmayacaktir. Zaten
secim kampanyalar1 sirasinda meyhanelerin de yolunu d8renen
RP’ liler, secimle birlikte “kendilerinin oldugu tescillenmis” bir
Beyoglu’nda vatandaslara “hak yolu” tebli§ etme mesruiyetine sa-
hip olduklarim diisiinebilirler. Bu teblig, insanlar1 “hak yola” ca-
Sirmanin diginda “burasi bizim, haddinizi bilin” anlam1 da tasiya-
caktir.

Olivier Roy Islamcilarin denetimindeki kentsel alanlar1 “bos-
lugun alanlar1” olarak tanimliyor: “Ne sinemalar, ne kafeler, ne
pastaneler; sadece kahvehaneler ve lokantalar. Bir araya gelinen
en onemli yerailedir. Aile tek keyif yeridir,ama o da sadece erkek
icin.” Refahl1 belediyelerin Roy’ nin ¢izdigi kara tabloyu gercek-
lestireceklerini kesinlikle iddia etmek insafsiz kagabilir. Ama bir
seylerin degisecegi de muhakkaktir.

Mevcut Yonetici Sinifin Tasfiyesi

Marmara Universitesi Fransizca Kamu Yonetimi Boliimii Bagka-
n1 ve ayni zamanda Harp Akademileri’nde 6gretim iiyesi olan
Prof. Dr. Yasar Giirbiiz, “Tiirk Ordusu ve Laiklik™ baslikli bir ko-
nusmasinda sunlar1 sdyledi:

“Askeri gevrelere gore, RP, genel secimlerde ¢cogunluk oylar1
elde ederek iktidara gelmek isteyen, Tiirk politik yagaminin mes-
ru bir unsurudur. RP, bir sonraki secimlerde kaybederse iktidar1
birakmayi da kabul etmektedir. Bu partinin yoneticileri, demokra-
siyi ortadan kaldirarak Islami bir sistem kurmak istediklerini be-
yan etmemektedirler. Dolayisiyla oyunun kurallarina uygun ola-
rak cogunlugu kazanmasi durumunda bu partinin iktidara karsi
biraskeri darbe diisiiniilemez.

Fakat iktidara geldikten sonra bu parti demokrasiyi ve modern
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yasami ortadan kaldirmaya ve dinsel bir sistem kurmaya kalkigir-
sa, Tiirk ordusu vakit gecirmeden miidahale edip bu partiyi ikti-
dardan ve siyasi yasamdan uzaklastirir. Bu noktada kara, hava ve
deniz kuvvetlerinin iist diizey subaylarinda oldugu kadar daha alt
riitbeli subaylararasinda da tam bir goriis birligi mevcuttur.”

RP’nin yerel iktidarlarina (6zellikle Giineydogu’dakilere) ses
cikarmayacag1 sdylenen ordu bdylece pozisyonunu gii¢lendire-
cektir. Yani adimlarim siirekli orduya gore atan, gerektiginde on-
dan icazet isteyen RP’li belediyeler ve RP’li belediyelerden duy-
dugu iirkiintiiyli ordunun sicak gozlemciligi sayesinde gideren
kitleler...

Son secimlerin ardindan Milli Goriig hareketi tarihinde ilk kez
birinci parti aday1 olmanin esigine geldi. RP’nin tek basina iktidar
olmasi1 veya daha yiiksek ihtimal olan bir koalisyon hiikiimetinin
biiyiik ortagi olmasi buanlamdaaskeri bir darbeyi beraberinde ge-
tirmeyebilir. Ancak boyle bir sonug Tiirkiye 'nin siyasetci sinifi-
nin biiyiik dlciide, dindar kadrolar lehine emekliyeayrilmasina ne-
den olacaktir. Bir diger deyisle daha CHP-MSP koalisyonuyla bag-
layan, MC hiikiimetleriyle siiren, 12 Eyliil cuntasinin ve yonetimi
teslim ettifi ANAP 1n iktidarlar1 boyunca zirveye ¢ikan biirokrasi-
nin muhafazakarlagtirilmasi operasyonu tamamlanacaktir.

Dolayisiyla RP’nin yerel se¢im zaferinin ardindan ordunun yo-
netime el koymasindan ziyade geleneksel yonetici sinifin son
kozlarin1 oynamasini beklemek daha mantikli olur. Yonetici sinif,
ilk asamada RP’li Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskan1 Recep
Tayyip Erdogan ile birkag il ve ilce belediye baskanini herhangi
bir merkez partiye transfer etmek arayisina girebilir, ancak bunu
basarabilmek imkénsiza yakin derecede zor goriiniiyor. Denene-
bilecek bir diger yol, ordunun “laiklik duyarligini” suistimal ede-
rek RP’yi bizzat iktidardan feragata zorlamaya ¢alismak olabilir.

Bunun da ise yaramamasi durumunda uzun zamandir telaffuz
edilen ANAYOL segenegi gibi degisik “milli mutabakat” formiil-
leri giindeme getirilebilir. Ornegin ANAYOL hayata gegirilirse,
daha anti-demokratik bir yasayla hemen gerceklestirilecek bir er-
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ken genel secimle TBMM’de anayasay1 degistirebilecek giicte bir
cogunluga ulasilabilinir. Boyle bir durumda yerel secimlerin ye-
nilenmesi bile s6z konusu olabilir. Muhtemel bir ANAYOL iktida-
r1 RP’li belediye baskanlarini sudan bahanelerle gorevden alabilir
veya yerel yonetimlerin iktidarini daha da kisitlayabilir.

Her haliikarda egemen giiclerin politik iktidar1 tek bagina RP’
ye teslim etmeye hazir olduklar1 sdylenemez. Ayni sekilde RP de
tek basina iktidara hazir degil. Ancak egemen giicler 1srar eder ve
RP buna ragmen iktidar1 rakiplerine teslim etmeye veya paylas-
maya yanagsmazsa Tiirkiye’de yeni bir darbe pekala yasanabilir.
Bu darbenin askeri olmasi da sart degildir. Yukarida ANAYOL or-
neginde degindigimiz, RP’yi dislayan herhangi bir “milli mutaba-
kat hiikiimeti” acik bir sekilde darbe islevi gorecektir.

Ister sivil ister askeri olsun, RP’ye kars1 yapilacak bir darbenin
mesgruiyeti i¢in, bu partinin sistem dis1 oldugu aldatmacasinin siir-
diiriilmesi gerekiyor. Sistemin diger partilerinin, RP’nin, sofrala-
rin1 kismasini engellemek icin bagta halk nezdinde bu yalani siir-
diirebilmeleri gerekiyor. Herseyden once “sistemin bekasin1 go-
zeten “zinde giiclerin” ayritili laiklik tartismalariyla ¢ok fazla il-
gileri olmadig i¢in belki halk onlar1 laiklik konusunda yeniden
“zinde” hale getirebilir diisiincesi bu partilerde egemen.

Bu nedenle halk gercek anlamda ilk kez politik katilima davet
edildi Tiirkiye’de. Tansu Ciller, “Atatiirk’ii, demokrasiyi, laikligi
vb. savunmak i¢in” halk: Taksim Meydani’na davet etti (ayn1 Cil-
ler, hi¢ kimse ¢agirmadan haklarinialmak i¢in meydanlara dokiilen
memurlarin coplanmasina sesini ¢ikarmamisti); RP ve DEP’liler
hari¢c! Ama devletin empoze ettigi “sivil inisiyatiflere” itibar etme-
me gelenegine sahip olan halkin, hiikiimetin ve medyanin “haydi
Taksim’e” cagrilarina kulakastig1 pek soylenemez. Yine de laiklik
ve Atatiirk konusunda RP’nin yaralanmadigin1 sdylemek yanlis
olacaktir. Ozellikle medyanin saldirilar1 ve halkin kendiliginden
gelistirdigi tepkilerin RP’yi zor durumda biraktig1, secim sonuclari
bunu tekzip eder goriinse de, sdylenebilir. RP’nin Istanbul ve An-
kara’y1 kazanmastyla bu tepkileri orgiitlii inisiyatiflere doniistiirii-
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me ¢abalar1 da, bu partinin bagini bayagiagritacaga benziyor.

RP yoneticilerinin, i¢ine girdikleri ya da siiriiklendikleri kis-
kacta, sistem i¢in en hayirli ¢6ziim olduklarini iddia etmekten bag-
ka bir secenekleri kolay kolay kalmiyor. RP yoneticileri, o her za-
manki maharetleriyle bu segcimden de kazasiz belasiz, hatta biiyiik
bir zaferle ¢iktilar, ama orta vadede, yillardir tagidiklart “sistem
disilik” 1srarlarindanalenen vazge¢gmenin olumsuz sonuglarini de-
rinden yasayacaklardir.

Diger bir deyisle, medya RP’nin “sistem icilik” maskesini dii-
siirmeye caligirken, onun gergekten “sistem i¢i” oldugunun agiga
¢ikmasina katkida bulundu, bulunuyor. Yillardir, 6nce dindar ka-
labaliklarin, son donemlerde ise tiiketim toplumunun digladig:
kitlelerin sistem dig1 muhalefetlerinin rantin1 yiyen, bu katmanla-
rin sisteme eklemlenmesinin 6nemli bir aracist olan RP bdylece
her tiirlii cazibesini yitirme siirecine girmis bulunuyor.

Kisacasi RP tam bir ¢itkmazda. Zira sistemin degerlerini savu-
nan, hatta sistemin gozbebegi siyasi olusumlardan daha fazla sa-
vunan RP’ye kim, ni¢in oy versin ki!
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Ek:
BEYOGLU ARTIK REFAH'IN

RP, Istanbul’un metropol ilgelerinden ilk olarak Beyoglu’'nu go-
ziine kestirmisti. RP’liler “belediyeyi devralmak icin giin sayiyo-
ruz” diyorlardi. RP’nin Istanbul il Genel Meclisi Grup Baskanve-
kili Nusret Bayraktar’aadayligi aciklanir agiklanmaz “Baskanim”
diye hitap etmeye bagladilar. ilk basin toplantisini Galata Kule-
si’nde yapan RPaday1 43 yaginda, Rize Ardesen dogumlu bir ma-
kine miihendisi. Beyoglu'nda farkli bir sekilde se¢ilen Bayraktar
secimlerden once sorularimizi sdyle yanitlamisti:

Siz nerelerden oy aliyorsunuz?

Bayraktar: Gegmiste biz daha ziyade Kasimpaga'nin batisindaki
Kulaksiz, Okmeydani, Haskoy, Halicioglu, Siitliice’den oy aliyor-
duk. Ama simdi Istiklal Caddesi ve gevresinden, Cihangir’den,
hatta Yiiksekkaldirim’dan da oy aliyoruz. Genelev kadinlarinin
bile yiizde 45 civarinda RP’ye oy verecekleri ¢ikiyor. Her kesim-
den oy alacagiz. Ge¢mis donemlerle bu donem c¢ok farkli.

Beyoglu’nun, Tiirkiye’nin kiiltiirel merkezi olmasi 6zelligi ne
olacak?

Bayraktar: Aynen korunacak. Kaybedilenler de saglanacak. Kiil-
tiirel ve tarihi doku muhafaza edilecek. Ingallah Biiyiiksehir Bele-
diyesi’'ni de alarak, yasalar ¢ercevesinde, gergek Beyoglu insani-
nin yasayabilecegi bir yer olacak. Etnik, dini, siyasi hi¢cbir ayrim
gozetmeden herkese hizmet sunacagiz.
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Beyoglu tiim diinyaya ac¢ik 6nemli bir merkez, bir pazar. Dolayi-
siyla sizin hem se¢meninize hem de baskalarina karsi sorumlu-
luklarimiz var...

Evet biitiin diinyaya kars1 sorumlulugumuz var. Biitiin diinya alis-
verigini, mutlaka benim esnafimi rahatsiz ederek yapacak degil-
dir. Kimsenin rahatsiz olmayacagi tarzda, kendi inanglarina gore,
mesru Olciilerde almis olduklar1 ruhsatin ¢ercevesi icinde herkes
isini siirdiirebilir. Mesela 10 metrekarelik bir yere bar ve pavyon
diye ruhsataliyor, 110 metrekare isgal ediyor ve sokaklara tasiyor.

Peki ne yapacaksimiz?

Belediyenin yetkileri vardir. Tabii valilik ve emniyetin yetkileri
vardir. Eger benim denetledigim bir yer Hifzissthha kurallarina
uygun degilse kapatma ruhsatim vardir. Tabii ki kapatacagim.
Riisvet, idare etme olmayacak. Istiklal Caddesi esnafi eski aligve-
rigini yapamamaktan sikdyetci. Mesela zenciler o bolgede esrar,
eroin isi yapiyorlar. Hirsizlik, gasp, soygun, ahlaksizliklar ayyuka
cikmis. Aileler, isadamlar1 buraya gelmeyip Osmanbey’e kayi-
yorlar.

Ama aksamlari igne atsamiz yere diismiiyor...

Aligveris mi yapiyorlar? Karadeniz’de de Ruslar gelip gittikten
sonra kalabalik oluyor. Ama ne getirip ne gétiiriiyorlar. Ben disar-
dan gelenler memnun olsun diyerek, cevreyi, kiiltiirii, ahlaki,
manevi yapiy tahrip etmelerine seyirci kalamam. Ben once Be-
yoglu’nda yasayanin huzurunu diisiiniiriim, sonra digaridan ge-
lenlerinkini.

Taksim’de bu yil yilbasi kutlamasi oldu. Beyoglu yillardir yilbasi
icin siisleniyor. RP ise yilbasi kutlamalarim “Hiristiyan adeti”
bularak karsi kampanya acti. Bu kutlamalar bir gelenek haline
gelebilir mi?
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Biz belediye olarak boyle bir gelenege kesinlikle miisaade etme-
yiz ve uygun gormeyiz. Hiristiyanlar bile yilbagi kutlamalaria
olumsuz tepki gosteriyorlar. Bir peygamberin dogumu, igkiyle,
kumarla, fuhusla, ahlaksizliklarla kutlanmaz. Beyoglu Giizelles-
tirme Dernegi onciiliigiinde 50 milyar harcanarak yapiliyor bu is-
ler. Buradaki insanlara sorun boyle bir kutlama istiyorlar m1? Her-
kes, kendi inancina gore kutlama yapmakta serbesttir. Hollan-
da’da bile bu yi1l yasayla yilbagsi kutlamalar1 yasaklanmistir. Ba-
ti’da tartigiliyor, biz Miisliiman iilkede uygulamaya calisiyoruz.
Kiliseye, sinagoga gitsin, evinde istedigi gibi kutlasin. Benim hal-
kimin inancina zarar vermesin.

Peki dernek bu masraflari iistlense yilbasi kutlamasi yapabilecek
mi?

Kars1 ¢tkmayiz ama deriz ki “Sayin Hakko, yalmzca Istiklal Cad-
desi’nin siislenmesine harcayacaginiz paranin bir kismini, Beyog-
lu'nun diger bolgelerinin siislenmesi, aglara, igsizlere yardim i¢in
kullanalim.” Bir gecelik siisleme i¢in harcanacak milyonlara kar-

S1y1Z.

Son zamanlarda bir Pera 6zlemi var. Bu konudaki girisimlere ba-
kisimiz nedir?

Ne yaptilar ki! Bir Vitali Hakko’nun dernegi milyarlar harcarken,
Beyoglu Belediyesi nin bir yillik yatirim harcamasi 16 milyar. Ne
oldu bu katkilar? Bizim zamanimizda yine bu harcamalar1 yapma-
y1diisiiniiyorlarsa, birlikte diisiinecegiz. Bizim halk meclislerimiz
var. Biitiin kararlar oralardan c¢ikacak. 3-5 lobinin soyledikleriyle
hizmet vermek istemiyoruz. Bir kiiltiir, aligverig merkezi olarak
Beyoglu’nun Pera olmasina tabii ki taraftariz. Bizahlakl ve iilke-
lerarasi ticareti gelistirici turizme de taraftariz. Ama bu denli tu-
rizme tabii ki karsiyiz.
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BiR SECiM HAREKETI OLARAK
MILLI GORUS

Milli Selamet Partisi, ilk katildig1 se¢imler olan 14 Ekim 1973 ge-
nel milletvekili secimlerinde 1.265.771 oy elde etti. Toplam oyla-
rin yiizde 11.8°1 olan bu oylar MSP’ye 48 milletvekili kazandirdi.
Senato segimlerinde ise 516.822 oy alan (yiizde 12.3) MSP’den ii¢
kisi senator secildi.

MSP, biiyiik ol¢iide yiizde 46.5 oy oranindan yiizde 29.8’e dii-
sen AP’nin oylarini, yine ilk kez secime giren Demokratik Parti
(DP) ile paylagmis, bu arada yeni se¢gmenlerden bir kisminin des-
tegini elde etmis, bir onceki se¢cimde oy kullanmamais olan ¢ok sa-
yida kisiyi kendi lehine sandik bagina cekmeyi bilmisti.

MSP toplam 36 ilden milletvekili ¢ikarmusti. Istanbul, Erzu-
rum, Konya ve Sivas’tan 3’er; Ankara, Corum, Elaz1g, K. Maras’
tan 2’ser; Adana, Adiyaman, Afyon, Agri, Amasya, Balikesir,
Bingol, Bolu, Bursa, Diyarbakir, Gaziantep, Giimiishane, Kars,
Kayseri, Kocaeli, Malatya, Manisa, Mardin, Mus, Nevsehir, Rize,
Sakarya, Samsun, Tokat, Trabzon, Sanlurfa, Yozgat ve Zongul-
dak’ tan birer temsilcisini TBMM’ye yollamisti.

MSP’nin kendi Tiirkiye ortalamasinin ¢ok iistiinde basar1 gos-
terdigi illerin, iilkenin Orta, Dogu ve Giineydogu bolgelerinden ol-
dugu goze carpiyor (Kocaeli, Rize ve Afyon diginda). Bunlarin
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icinde Alevi-Siinni ¢eligkisinin yogun bir sekilde yagandig1 Elaz1g,
K. Maras, Sivas, Corum, Yozgat, Malatya, Tokat gibi illerde mu-
hafazakar Siinni oylarinin biiyiik 6lctide MSP’de toplandig1 sdyle-
nebilir.

1977°de yapilan erken genel secimlerde ise MSP dort y1l dnce-
sine gore 4 bin oy fazla ald1 (1.269.918), ancak oy orani yiizde
8.6’ya diistii. Ciinkii hem se¢men sayis1, hem de secime katilma
oraniartmisti. Secimin galibi, oy oranini yiizde 8.1 artirarak yiizde
41.4’e cikaran CHP olmustu. Ardindan yiizde 7.1 lik artigla oylarin
yilizde 36.9’unu elde eden AP geliyordu. CHP ve AP bu se¢imde
esas olarak toplam yiizde 13.4’liik oy kaybiyla yok olmanin esigi-
ne gelen Cumbhuriyetci Giiven Partisi (CGP) ile DP’yi yutmuslardi.
MSP’nin oy kaybinin, biiyiik 6l¢iide oylarini yiizde 3 artiran Milli-
yet¢i Hareket Partisi’nin (MHP) isine yaradig1 6ne siiriilebilir.

Nitekim MSP’nin dort y1l 6nce biiyiik basar1 gosterdigi, Tiirki-
ye’nin “Alevi yoreleri” olarak bilinen 8 ilde (Elazig, Erzincan,
Corum, Sivas, Tokat, Yozgat, Nevsehir ve Cankir) biiyiik bir ge-
rileme kaydettigi, bu illerde MHP nin oy patlamasi gerceklestirdi-
&ibiliniyor. Bu secimlerde MSP, Bitlis, Hakkari, Mardin, Mus, Si-
irt, Urfa ve Van gibi geri kalmig Kiirt illerinde oylarini artirabildi.

Refah'li Yillar

1983 genel secimlerine vetolar nedeniyle katilamayan Refah Par-
tisi, 1984 yerel segimlerinde 778.622 oy aldi. RP’nin yiizde
4.4’1liik oy oran1 MSP’nin son segimlerde elde ettiginin yaklasik
yaristydi. Adaylarin 6n planda oldugu, geleneksel MSP tabaninin
cogu yerde secilme sansi yliksek ANAP’I1 (kimileri eski MSP’li)
adaylart tercih ettigi bu secimde RP higbir ilde belediye baskanli-
81 kazanamadi.

Uc y1l sonra yapilan erken genel segime, referandumla siyasi
haklarma kavugsmus MSP’nin iist diizey kadrosunun liderliginde
giren RP yaklagik bir milyon fazla oy aldi: 1.717.425 oy. Oy orani-
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n1 da yiizde 7.16’ya ¢ikaran RP, yiizde 10’luk iilke barajin1 gege-
medigi i¢in milletvekili ¢cikaramadi. Halbuki on yil onceki nispi
temsil sistemi uygulansaydi, yaptigimiz hesaplara gore RP TBMM’
ye 21 temsilcisini sokabilecekti. Diger bir deyisle 1987’ den yal-
nizca li¢ eksikle parlamentoda yer alacak olan RP, muhtemel bir
koalisyonun ortag: da olabilecekti.

RP’nin 1987 secimlerinde yiiksek oy elde ettigi illerle 1977°de
MSP’nin en basarili oldugu illerin biiyiik 6l¢iide ayn1 olmasi, Mil-
li Goriis hareketinin 7 yillik biraradan sonra kaldig1 yerden yolu-
na devam ettigini gosteriyor. Bu secimler, RP’nin Rize, Trabzon,
Giresun gibi Dogu Karadeniz sahil seridinde giiclendigini, Kiirt
illerinin hala Milli Goriis’iin oy deposu oldugunu gostermisti. Bu
secimler, RP’nin geleneksel olarak giiclii oldugu Malatya’da Tur-
gut Ozal faktorii nedeniyle tutanamadigim da kanitladi. RP, Erzu-
rum’da da biiyiik hayalkirikligina ugradi.

ANAP icin biiyiik bir hezimet olan 1989 yerel secimlerinde, iil-
ke ¢apinda il genel meclisi tiyeleri se¢im sonuglarina bakildiginda
RP’nin oylarim yiizde 9.8’e cikarttig1 goriiliiyor. Bizce bu oran,
MSP’nin 1973’te elde ettigi yiizde 11.8’den daha 6nemli bir baga-
rtydi. Ciinkii MSP’nin katildigr o ilk secimde aldig1 oylarin ciddi
bir boliimii ddiingtii, nitekim dort yi1l sonra bunlari biiyiik 6l¢iide
MHP’ye iade etmisti.

Bu secimlerde RP, Konya’da biiyiiksehir, Sivas, K. Maras,
Van ve Sanlurfa’da il belediye baskanliklarin1 kazand:i ve yillar
sonra ilk kez icraat yapma imkanini yakaladi. Bu se¢imlerle bir-
likte, yillar boyunca merkezi iktidara yonelik faaliyet gosteren
Milli Goriis hareketi yerel yonetimlere yonelik derinlikli strateji
ve politikalar gelistirdi.

RP’nin 1989 se¢imlerinde basarili oldugu illerin, iki y1l 6nceki
illerle hemen hemen ayn1 olmasi bir istikrar1 gosteriyor. Yaklagik
biitiin illerde oylarini artiran RP, bu arada Sivas’ta oylarin ikiye
katladi ve Erzurum’u da yeniden kazandi.

Ekim 1991 genel milletvekili se¢imlerine MCP ve IDP ile itti-
fak yaparak giren RP toplam 4 milyon 121 bin 355 oyla (yiizde
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TABLO 2: 1991 Genel Secimlerinde 300 binden fazla gecerli oy kullanilan illerde RP'nin
son secimde elde ettigi oy oranlari:

1984 19872 1989 19913 19944
(Yerel) (Genel) (Yerel) (Genel) (Yerel)
% % % % %
Adana 43 5.5 49 14.7 11.9
Afyon 22 6.5 8.3 19.1 14.6
Ankara 3.8 42 7.0 17.6 214
Antalya 34 3.1 35 8.8 13
Aydin 1.1 3.0 38 6.7 12
Balikesir 2.6 47 6.5 10.2 11.2
Bursa 45 6.2 9.0 13.6 11.7
Denizli 1.9 29 3.0 12 8.4
Diyarbakir 33 245 19.6 12.0 33.0
Erzurum 49 9.8 20.0 37.0 333
Eskisehir 4.0 29 46 10.2 12.8
Gaziantep 45 6.4 8.5 17.1 21.9
Hatay 35 6.0 6.9 13.7 123
icel 1.4 39 47 8.7 1.1
istanbul 4.3 6.8 10.7 16.7 24.8
izmir 2.1 2.2 32 6.0 14
Kayseri 46 9.9 12. 31.6 26.7
Kocaeli 79 13.1 14.2 22.1 28.3
Konya 8.6 15.0 20.7 33.0 32.3
Manisa 0.4 4.1 6.2 9.9 11.9
K. Marag 8.9 13.7 18.1 345 253
Ordu 5.2 6.3 9.1 14.0 14.4
Sakarya 14 1.5 13.2 232 29.1
Samsun 49 6.0 8.8 16.1 16.8
Trabzon 6.6 1.1 14.6 22.2 23.9
Zonguldak 6.1 5.0 7.6 11.9 15.8
Tiirkiye G. 44 71 9.8 16.9 19.0

1. Kaynak: DIE Mahalli Idareler Se¢im Sonuglari, Ekim 1989, Ankara; 2. Kaynak: Resmi
Gazete, 9 Aralik 1987; 3. Kaynak: DIE Milletvekili Genel Se¢im Sonuglari, Eyliil 1992,
Ankara (RP bu segimlere Milliyet¢i Calisma Partisi ve Islahat¢t Demokrasi Partisi ile itti-
fak yaparak girdi); 4. Resmi olmayan kesin sonuglar.
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16.9) 62 milletvekili kazandi. Bu milletvekillerinin illere gore da-
Silimi soyleydi: Kayseri yedi, Konya, K. Maras altisar, Erzurum
bes, Istanbul, Sivas dérder, Tokat, Yozgat ticer, Ankara, Bingol,
Corum, Elaz1g, Trabzon, Karaman ikiser, Bitlis, Cankiri, Glimiis-
hane, Kocaeli, Kiitahya, Malatya, Nevsehir, Sakarya, $.Urfa, Van,
Aksaray, Bayburt birer milletvekili.

RP bu secimlerde en yiiksek oy oranlarini I¢ ve Dogu Anadolu
ile i¢ Karadeniz illerinde elde etti. Alevi-Siinni ayrimmnin yogun
olarak yasandigi bu illerde bilindigi gibi MCP’nin (simdiki adiyla
MHP) geleneksel bir taban1 mevcut. MHP ile RP tabaninin gegir-
gen oldugu bu illerde ittifakin ¢ok biiyiik basar1 gostermesi hic sa-
sirtict degil. Yine ayni yerlerde MHP ile Milli Goriig arasinda te-
reddiitlii olup tercihlerini sag kitle partileri lehine kullanmigs olan
bir kisim se¢menin de Ittifak lehine sandik basina gittigi tahmin
edilebilir.

Bu secim sonuglarinin ¢arpici bir 6zelligi, o giine kadar hi¢bir
ilde yiizde 30 oy elde edememis olan MNP-MSP-RP geleneginin
dokuz ilde bu sinir1 gegmis olmasidir. Bu olgu biiyiik dl¢iide itti-
faka baglanabilirse de RP’nin bazi yerlesim birimlerini tam anla-
miyla “kale” haline getirmekte oldugunun isaretlerini vermekte-
dir. Sonug¢larin bir bagka dikkat cekici yonii, MHP nin heniiz yete-
rince giiclii olmadig1 bir donemde yapilan 1973 secimlerinde MSP’
nin yiiksek oranda oy aldig1 illerin ¢cogunda RP’nin 18 yil sonra
yeniden ayn1 ¢ikigi gostermesidir. Yine MCP’nin pay1 sakli tutul-
mak kaydiyla, RP bir 6nceki se¢ime gore oylarini yedi puan artir-
migken, bir¢ok biiyiik sehirde buartigin 10 ila 19 puana kadar tir-
manabilmis olmasidir.

MCP ile ittifak yapmasi, Halkin Emek Partisi adaylarinin se-
cimlere SHP listelerinden girmesi sonucu RP’nin Kiirt illerindeki
oylarmin carpict bir sekilde diistiigii iddia edildi. Bu noktada bazi
merkezlerde iki secimdeki RP ve SHP oy oranlarinin kargilagtiril-
mast aydinlatici olacaktir:
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RP OYLARI SHP OYLARI

(| 1989 1991 1989 1991
Agr 16.1 22.2 23.5 15.3
Bingol 25.2 35.0 19.8 17.9
Bitlis 27.8 29.1 19.1 219
Diyarbakir 19.6 12.0 23.7 49.9
Hakkari 4.1 6.3 33.6 19.0
Mardin 14.4 8.7 29.4 53.9
Mus 27.7 24.3 24.1 41.8
Siirt 24.0 20.6 26.6 39.6
S.Urfa 16.4 18.4 23.7 20.7
Van 22.7 22.5 18.2 22.3
Batman 15.3 52.8

Sirnak 2.6 61.2

Goriildiigii gibi RP’nin oylar1 tiim Kiirt illerinde bariz bir se-
kilde azalmamus, hatta Bingdl ve Agr1 gibi merkezlerde artmigtir.
Ote yandan Diyarbakir, Mardin gibi illerde biiyiik oranda diisen
RP oylar Siirt’te deazalmisgtir. Yeni il olan Batman’da umdugunu
bulamayan RP, Sirnak’ta ise tam bir hezimet yasamistir. Giiney-
dogu’daki secim sonuglari, PKK nin eylemlerinin etkili oldugu ve
belli bir kitle destegine sahip oldugu, 6rgiitiin tanimiyla “Botan ve
Amed eyaletleri’nde RP’nin geleneksel oylarmin énemli bir kis-
min1 SHP lehine yitirdigini gosteriyor.

Bir Kent Partisi Olarak RP

27 Mart 1994 yerel secimlerinde RP resmi olmayan kesin sonucla-
ra gore, il genel meclisi segimlerinde toplam 5 milyon 340 bin 969
oyaldi. Oy oranin1 yiizde 19.0’a ¢ikartarak, 6 biiyiiksehir, 22 i1, 92
ilge ve 207 beldede, toplam 327 belediye bagkanlig1 kazandi.

Bu se¢imlerde RP’nin tekrar Kiirt illerinde biiylik basar1 elde
ettigi goriiliiyor. Mus, Agri, Bing6l, Bitlis, Batman, Siirt, Diyar-
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bakir, Van, S. Urfa, Adiyaman il belediye bagkanliklarini kazanan
RP, Tablo 1’de de goriildiigii gibi en yiiksek oy oranlarini Kiirt il-
lerinde elde ederek ge¢cmise doniiyor.

Bu kitap yayina hazirlandigi sirada devlet tarafindan resmi ra-
kamlar agiklanmamig olmakla birlikte Demokrasi Partisi’nin
(DEP) se¢im boykotunun RP’nin oy oranini yiikselttigi saniliyor.
Sec¢menin bir kisminin sandik bagina gitmeyerek, bir kisminin da
bilingli sekilde gegersiz oy kullanarak DEP’in ¢agrisina uydugu,
boykot oranin bir¢ok birimde yiizde 50’lere ulastig1 6ne siiriilii-
yor. Ornegin 1989°da Siirt’te 40 bin oyla yiizde 26.6 oranina ula-
san RP, TRT nin verdigi rakamlara gore bes y1l sonra oylar1 21 bi-
ne diismesine ragmen oranin1 yiizde 31.5’e ¢ikartt1. Diyarbakir’da
da 1989’da 52 bin oyla yiizde 19.6 oranina sahip olan RP, oylarin
25 bin fazla oy almasina ragmen oy oranin yaklasik ikiye katlayip
33.0’a yiikseltti. Benzer bir sekilde bes yil icinde Mardin’de yal-
nizca bin oy fazlaalan RP’nin oy orani 6 puan artt.

Ayrica RP’nin, Giineydogu’daki secim sonuglarini biiyiik
oranda etkileyen devlet memuru (polis, 6zel tim, subay vb.) oyla-
riin onemli bir boliimiinii elde ettii de bir diger iddia. DEP’li
secmenin RP’yi destekledigi iddialar1 DEP yoneticileri tarafindan
reddedildi, fakat bolgede devlet destegiyle se¢cime sokulan MHP,
BBP gibi partilerin adaylarmin secilmesini engellemek amaciyla
bir kisim DEP yanlisinin boykot tavrindan vazgegip merkez parti-
lerine ve RP’ye yonelmis oldugu diisiiniilebilir. Biitiin bu olgular
bir yana 1994 yerel secimleri RP’nin geleneksel oy deposu olan
Kiirt illeriyle olan iligkisini rehabilite etme noktasinda onemli
adimlar attiginin gostergesidir.

94 se¢imlerinin RP ag¢isindan ¢ok daha onemli bir sonucu, bu
partinin biiyiik kentler merkezli bir hareket oldugunu iyice ortaya
cikarmasidir. Besi biiyiiksehir olmak iizere toplam 28 ilin beledi-
ye baskanliklarin1 kazanan RP, ilce ve belde toplam1 bakimindan
338 belediye bagkanligiyla SHP nin de gerisinde kaldu.

1989°da almis oldugu bes ilin (ara secimlerde kaybettigi Van
ve S. Urfa dahil) belediye bagkanliklarini yeniden kazanan RP’nin
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ek olarak elde ettigi 23 ilin belediye baskanliklarinin daha 6nce su
partiler kazanmisti: Istanbul (SHP), Ankara (SHP), Adiyaman
(SHP), Agr1 (SHP), Bingdl (SHP), Bitlis (ANAP), Corum (SHP), Di-
yarbakir (SHP), Elaz1g (MCP), Erzurum (DYP), Kayseri (SHP), Kii-
tahya (DYP), Malatya (ANAP), Mus (DYP), Nevsehir (DYP), Rize
(DYP), Sakarya (SHP), Siirt (SHP), Tokat (DYP), Trabzon (SHP),
Aksaray (CHP), Bayburt (ANAP), Batman (ANAP).

Biitiin partilerden belediye baskanligi, dolayisiyla oy aldig1
goriilen RP, esas olarak 1989 yerel secimlerinin muzaffer partisi
SHP’nin yerine oturdu. Istanbul ve Ankara biiyiiksehir belediye
bagkanliklarini kazanmakla da bunu tescil etti.

Mart 1994 secimleri, RP’nin motor giiciiniin Istanbul 6rgiitii
oldugunu da tescil etti. Daha 6nceki se¢cimlerde RP’nin Tiirkiye
ortalamasiyla Istanbul ortalamas1 hemen hemen ayniyken, bu se-
cimlerde Istanbul 6-7 puan daha fazla elde etti. Bunun sonucunda
Istanbul’un 17 ilge belediye baskanligi RP’nin oldu.

Istanbul’da ilk ilce belediyesi olarak belde halindeyken kazan-
digy, biiyiiksehir sinirlar1 digindaki Sultanbeyli’ye sahip olan RP,
daha sonra SHP’li bagkan1 milletvekili aday1 oldugu i¢in bosalan
Kagithane’yi, ardindan da Bakirkdy’iin par¢alanmasiyla olusan
Bagcilar, Giingoren ve Bahgelievler ile Pendik’in par¢alanmasty-
la olusan Tuzla’y1 kazanmuisti.

94 secimlerinin Istanbul i¢in 6nemli bir sonucu, RP’nin yalniz-
ca gecekondu partisi olmadigini ortaya ¢ikarmasiydi. Istanbul un
merkez ilgelerinden Fatih, Uskiidar, Sariyer ve Beykoz’u kazan-
mak bazi RP’liler i¢in bile siirpriz oldu. Zira muhafazakar vatan-
daglarin ¢cogunlukta oldugu bilinen bu ilgelerde Gteden beri sag
kitle partileri veya onlarin ¢ekismesi sonucuaradan siyrilan sosyal
demokratlar bagarili olmustu. RP’nin Beyoglu'nu kazanacagi ise
bastan belliydi, Ciinkii RP, Istiklal Caddesi’ni kusatan dar gelirli
vatandaglarin oturdugu Tophane, Kasimpasa gibi geleneksel, Ku-
laksiz, Okmeydani, Haskoy, Halicioglu, Siitliice gibi ilk donem
gecekondu mahallelerinde solun boslugunu iyi bir sekilde doldur-
musgtu.
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Eyiip, Gaziosmanpasa, Zeytinburnu gibi merkezde sayilabile-
cek ilgelerden de galip cikan RP, muhafazakar egilimlerin, gece-
kondulagsmanin diisiik, gelir diizeyinin yiiksek oldugu Sisli, Ba-
kirkdy, Kadikdy, Besiktas, Eminonii ilcelerinde yine gerilerde
kaldu.

Secimeaz bir siire kala Tuzla’nin RPagirlikli iki biiyiik mahal-
lesi Pendik’e iade edildi. Ancak Tuzla’y1 yine kazanan RP, iistiine
iistliik daha 6nce pek umutlu olmadig1 Pendik’i de elde etti. Ben-
zer bir sekilde Gongoren boliintip Esenler belediyesi yaratildi, RP
ikisini birden kazandi.

Kartal ve Umraniye gibi iki gecekondu ilgesinde de solu solla-
yan RP, yalmzca Maltepe ve Avcilar’da belediye bagkanligini
ANAP’a kaptird1. Secim 6ncesi kendisine en ¢ok saldiran DSP’ nin
“kalesi” Bayrampasa’y1 da kazanan RP tek hezimeti Bahceliev-
ler’de yasadi. Ara se¢imlerde katilma oraninin diisiikliigiinden de
istifade edip az bir farkla bu ilceyi kazanmis olan RP’liler,
ANAP’1n zaferinden Belediye Bagkan1 Muzaffer Dogan’1 sorumlu
tutuyorlar. Her firsatta “Ben geriat¢ciyim” diyen Dogan’in se¢me-
ni Urkiittiigiinii soyleyen RP’liler, onun “Cok lafaz is” diye ozetle-
dikleri icraatinin rakiplerince iyi kullanildigini belirtiyorlar.

On Yilin Jeopolitigi

1984 yerel secimlerinde yiizde 4.4 oy oraniyla siyaset sahnesine
giren RP, her secimde oy oranini artird1 ve son olarak 1994 yerel
secimlerinde yiizde 19.0 oranina vardi. RP’nin girdigi secimlerde
aldig1 oy oranlarinin karsilagtirmali bir incelemesi bu partinin,
yaygin kanininaksine “koylii-kasabali” partisi degil kentli bir par-
ti oldugunu, en azindan kentlerin 6nciiliiglinde gelistigini gosteri-
yor. En son se¢cimde 28 ilin belediye bagkanligini kazanarak ken-
tli oldugunu kanitlayan RP, aslinda girdigi ilk secimden beri bu
vasifa sahipti.

Tablo 2’de yeralan en ¢ok secmen sayisina sahip 26 ildeki RP
oylarini inceledigimizde, bu sehirlerden 1984’te on bir, 1987 de
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yedi, 1989°da dokuz, 1991°de on, 1994°te ise on birinin, RP’nin
iilke ortalamasinin iistiinde oy aldigin1 goriiyoruz. Son secimler-
deki bu onbir ilin listesi bize ilging bir goriiniim sunuyor: Ankara,
Diyarbakir, Erzurum, Gaziantep, Istanbul, Kayseri, Kocaeli, Kon-
ya, K. Marag, Sakarya, Trabzon. Son ii¢ il disindaki sekiz ilin ye-
rel yonetim agisindan biiyliksehir statiisiinde oldugu ve Tiirki-
ye’de toplam 15 biiyiiksehir bulundugu g6z Oniine alinirsa,
RP’nin, iilkenin 6nde gelen sanayi, ticaret, egitim, turizm, kiiltiir
ve yonetim merkezlerinin yaridan fazlasinda yaklagik her dort
secmenden birinin tercihi oldugunu goriiriiz. Bu biiyiiksehirler-
den Gaziantep ve Kocaeli’yi kilpay1 SHP’ye kaptiran RP, I¢ ve
Dogu Anadolu’nun tiim biiyiiksehirlerinin belediyelerini elde et-
mis durumda.

Oy dilimlerine gore hazirlanan haritalardan RP’nin en zayif ol-
dugu illerin Edirne, Kirklareli, Mugla ve Tunceli oldugu anlasili-
yor. RP’nin yiizde 5 ila 10 oraninda oy aldig1 iller ise Antalya, Ay-
din, Canakkale, Denizli, Izmir, Icel, Kastamonu, Tekirdag, Bar-
tin, Ardahan. Diger bir deyisle RP, Tunceli ve Ardahan istisnalari
sayllmazsa, Trakya basta olmak tizere Ege, Akdeniz ve Bat1 Kara-
deniz sahil seritlerinde bir tiirlii iddia sahibi olamiyor. On y1l i¢in-
de oylarin1 14.6 puan artiran RP, bu artis1 biiyiik oranda i¢, Dogu
ve Giineydogu Anadolu, Dogu Karadeniz ve Marmara’nin sanayi
bolgelerine borglu.

27 Mart 1994 se¢imlerinde RP’nin ne derece basar1 kaydettigi-
nianlamak i¢in bu se¢imin sonuglarini 1989 yerel se¢imleriyle ki-
yaslamak dahaanlamli olacaktir. Ziraarada yapilan 1991 genel se-
cimleri ittifak olgusu nedeniyle yaniltici karsilastirmalara neden
olabilir. Bes y1l i¢inde oylarini 9 puanartiran RP hicbir yerde geri-
lemedi. En diisiik oy artiglar1 1.2 ile Edirne, 2.3 ile Kastamonu, 1.6
ile Kirklareli, 0.8 ile Mugla’da gergeklesti. RP en biiyiik atilimini
21.5 art1 puanla Malatya’da yapti. Ardindan oylarim1 Bingol’de
19.3, Sakarya’da 15.9, Erzincan’da 15.2, Adiyaman’da 14.5, An-
kara’da 14.4, Istanbul, Kayseri ve Kocaeli’de 14.1, Corum’da 14.0
puan artirdi.
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Tiirkiye'nin Sagcilasmasi

12 Eyliil’tin ardindan ANAP ve DYP’de toparlanan milliyet¢i-mu-
hafazakar oylarin on yil icinde merkezden uzaklastigr 1994 se-
cimleriyle belirgin bir sekilde ortaya ¢ikti. 1991 secimlerinde RP-
MCP-IDP ittifaki yiizde 16.9 olan oy oranina ulagmisti. 1994’°te ise
RP yiizde 19.0 MHP adini alan MCP yiizde 8.Q bu partiden kopan
BBP yiizde 1.2, Millet Partisi (MP) adinialan IDP yiizde 0.4 oy elde
etti. Diger bir deyisle ittifakin oy toplami yiizde 28’1 agiyor. RP-
MHP-BBP-MP toplam oylarinin yiizde 40-50 civarinda seyrettigi
iller sunlar: Bayburt, Yozgat, Sivas, Erzurum, Bingol, Konya, Kay-
seri, Giimiishane, Karaman, Cankiri, Elazig, Corum, Aksaray, Er-
zincan, K. Maras.

Bu illerin biiyiik cogunlugunda RP ile MHP arasinda yogun bir
yaris yasandi. MHP, “Kiirt realitesini tanimama” ile prim yapar-
ken, rakip partinin baz1 “sivil” adaylarinin Kiirt sorununa demo-
kratik ¢oziim ¢izgisinde olmasini, bu kisileri “PKK’l1” olarak it-
ham etmek i¢in suistimal etti. DSP lideri Biilent Ecevit’in RP’ye
yonelik “Kiirtcii” suclamasi bu bolgelerde MHP nin isine yaradi.

Her iki parti de Siinni muhafazakar tabandan oy calmaya cali-
sirken, RP adaylari, ozellikle il merkezlerindeki gecekondu ma-
hallelerinde yasayan, sosyal demokratlara kiismiis, MHP’den {ir-
ken dar gelirli Alevi yurttaslara yonelik politikalar gelistirdi. Ka-
nitlanmas1 zor olmakla birlikte, RP bu kesimlerden de oy almisa
benziyor.

I¢ ve Dogu Anadolu’nun uglara savrulmasi, politik merkezin
oniine iki secenek birakiyor: Bu bolgelerdeki se¢cmeni yeniden
merkeze entegre etmek i¢in yogun bir caba icine girmek ya da
merkezi saga dogru kaydirip bu partileri merkeze entegre etmek.
Oteden beri koalisyon hiikiimetini, dolayisiyla istikrar1 savunan
MHP, bu ikinci secenegin gerceklesmesinden yana. Politik siste-
min, RP’yi, belediyeleri aracilifiliyla bu secenege cekmeye calig-
mast beklenebilir. Merkezin saga kaymasi durumunda, sosyal de-
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mokrat partilerin de liberal politikalar1 iyice dziimseyip solculuk
vasfini biitliniiyle terketmeleri ya da “laikligin bekgcileri” haline
gelip tamanlamiyla marjinallesmeleri s6z konusu. Dolayisiyla sa-
ga kaymig merkezin gobeginde ANAP, DYP, marjinallesmemeleri
durumunda, solculuklarini yitirmig SHP ile CHP; saginda MHP ve
DSP, solunda ise RP yer alacaktir.
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“BjZ VE ONLAR"
DUYGUSUNU ASMAK

Mesele su ki hepimizin birgok kimlikleri var ve bir o kadarina da
sahip olabiliriz. Dinsel kimliklerimizi, dilsel kimliklerimizi, ulu-
sal kimliklerimizi, etnik kimliklerimizi savunmak i¢in orgiitleni-
yoruz. Ve bdyle yapmakla bize yapilmakta olan zulme karsi or-
giitlenmis oluyoruz. Fakat ayn: zamanda kadin ve erkek sifatiyla,
hiristiyan ¢ogunluga sahip iilkelerde miisliiman ve miisliiman ¢o-
gunluga sahip iilkelerde hiristiyan sifatiyla kendi kimligimizi 6ne
siirme pesinde kosuyoruz.

Kimliklerimizi kismen gururumuz yiiziinden ve degerlerimizi
muhafaza niyetiyle, fakat kismen de korkumuzdan ve devletimi-
zin bizi fiziksel ve kiiltiirel bakimdan koruyacagina dair inancimi-
z1 yitirdigimiz i¢in 6ne ¢ikartyoruz. Kimlik siyaseti, 6zgiirlestiri-
ci fakatayni zamanda catistirmacidir. Ciinkii, soyut diizeyde, bii-
tiin kimlikler manen ayni sekilde haklilastirilmaktadir. Mesele,
herhangi birine saygisizlik etmeden cok sayida kimlige yer bula-
cak ne tiirde yeni bir manevi diizen insa edebilecegimizdir. Bu,
gecmisteki mitik bir diinyaya donme meselesi degil, biiyiik zah-
metlerle gelecekteki yasanabilir bir diinyayr kurma meselesidir.

(Immanuel Wallerstein, Jeopolitik ve Jeokiiltiir,
Tiirkge Baskiya Onsoz’den, gev. Mustafa Ozel, 1z, 1993)

Akan kanimn durmadigi, hizli bir sagcilagmanin yasandigi, eko-
nomik krizin tirmandigi, sosyal demokrasinin ¢oktiigii, siyasi
merkezin sarsmtisinin siirdiigii, siyasi sistemin krizinin belirgin-
lestigi Tiirkiye’de RP’nin yerel se¢im zaferiyle birlikte yeni bir
gerilime girmis bulunuyoruz. RP’li belediyelerin muhtemel icraa-
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t1 hakkinda biiyiik ol¢iide 6nyargil kestirimlerde bulunan ve bun-
dan tedirginlik duyan yurttaglarla, se¢im zaferini “beklenen inti-
kam vakti”’nin geldiginin sinyali olarak goérenler arasinda yasan-
mas1 muhtemel bu gerilimin alani giindelik yasam olacak.

Maalesef “Tiirkiye Cezayir mi olacak?”” sorusuna goniil rahat-
lig1yla “hayir” cevabini vermek zor. Bu zorluk RP’nin tekeline al-
mus oldugu Islami kesimden oldugu kadar, hatta ondan daha fazla
RP karsit1 cevrelerin tutumlarindan kaynaklaniyor. RP’yi demok-
rasiyi kullanip iilkeye seriat diizeni getirmek istemekle itham
edenlerin ciddi bir boliimii, bu olasiligin dniiniin alinmasi i¢in de-
mokrasiden feragat etmeye hazir goriiniiyorlar. RP’nin de bir¢ok
durumda yangina koriikle gitmesi, gerilimi tirmandirmaktan bag-
ka bir seye hizmet etmiyor.

27 Mart 1994 yerel secimleriyle birlikte Tiirkiye’nin i¢ine gir-
digi yeni donem demokrasinin koklesmesi icin cok sayida firsat
sunmakla birlikte, yeni bir ara doneme gecis siirecine de doniise-
bilir. RP kargitlari, bu smavda bir¢ok rol iistlenebilecekken, her
zamanki tembellikleri i¢inde devlete, merkez partilerine ve zinde
giiclere baski yapmaya calismaktan, giindelik yasamin cogullugu-
na yonelebilecek saldirilara karsi, demokrasiyi koklestirmeye yo-
nelik sivil inisiyatiflere fazla onem vermiyorlar. Bu kesimler, ye-
rel yonetimlerin gii¢ ve yetkileriniabartarak RP’li belediyelere ya-
sal smirlarin 6tesinde bir mesruiyet platformu sunuyorlar. Serin-
kanliliktan uzak tutumlari, RP’yi tanima, anlama konusunda elle-
rine gecen muazzam firsat1 tepmelerine vesile oluyor.

Gerilim, RP karsit1 ile RP’lilerin birbirlerini esit birer vatandas
olarak gormemelerinden kaynaklaniyor. Tiirkiye Cumhuriyeti’
nin yurttaglarina esitlik bilinci kazandiramamis oldugu da boylece
bu yeni donemde iyice belirginlesiyor. RP karsitlar1, kendilerini
RP’lilerden iistiin goriiyor, bu iistiinliigii “onlar yiizde 18, biz yiiz-
de 82” gibi savlarla kanitlama yoluna gidiyor ve onlarin 6zellikle
Istanbul ile Ankara’y1 yonetecek olmalarini hazmedemiyorlar.

RP’lilerde ise se¢im sonuglariyla birlikte iistiinliigiin kendileri-
ne gectifi diisiincesi yayginlasiyor. Cumhuriyet tarihi boyunca
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horlanan, ikinci simif vatandag muamelesine tabi tutulan, son se-
¢im Oncesinde de giicleri oraninda bir ilgiye muhatap olmak yeri-
ne yine karalanan bu kesimlerde yaral yurttaslik bilincine, yarali
bir Islami bilincin eslik ettigine tanik oluyoruz. Bu kargihikl1 iis-
tiinliik iddialar1, Tiirkiye’nin gercek sahipligi iddialarina doniisii-
yor. RP mitinglerinde atilan “Istanbul bizimdir bizim olacak” slo-
gani, “biz ve onlar” ayrimciligiin taglanmasinin bir 6rneginden
bagka birsey degil.

Refah'in Zaferi Kalict mi?

Her ne kadar Necmettin Erbakan’m “yiizde 30-35 oy, bin beledi-
ye”” hedefine ulasamamis olsa da RP’nin 1994 secimlerinden za-
ferle ciktigiacik. Acik olan bir diger nokta, se¢im sisteminin, mer-
kez partilerinin par¢alanmis halinin bu zafere katkida bulundukla-
ridir. Ancak elde edilen bu zafer, RP’yi, belki de hazirlikli olmadi-
81 bir sinavin esigine getirdi.

Politik konjonktiiriin degismemesi durumunda, yapilacak ilk
genel se¢imlerden RP’nin birinci parti olarak ¢ikmasi, dolayistyla
tek basina iktidar olamasa bile bir koalisyon hiikiimetinin biiyiik
ortag1 olmasi olagandir. Fakat DYP ile ANAP 1n birlesecekleri yo-
lunda giiclii isaretler mevcut. Benzer bir gelisme, daha zor goriin-
mekle birlikte sosyal demokratlarda da yasanabilir. ic ve Dogu
Anadolu’da, gerekirse merkez sagin da destegiyle MHP’ nin, Gii-
neydogu Anadolu’da da DEP’in (veya yeni biradla kurulacak ben-
zer bir partinin) RP’ye zorluklar ¢ikartacagi da muhakkak.

Merkez partilerinin birlesmeleri diginda, RP’ye giden oylar1
geri ¢cekmek icin gelistirecekleri stratejiler de bu partinin gelecegi
icin 6nem arzediyor. Sosyal demokratlarin dar gelirli yurttaglara
yeniden sol popiilist bir sdylemle seslenmesi sasirtict olmayacak-
tir. Ayn1 sekilde merkez sagin da milli/manevi degerlere daha si-
kica sarilacak olmas1 dogaldir.

Uzun bir siire gézlerden uzak bir sekilde giiciinii artiran RP, si-
yasi yasamin odak noktas1 olmakla bir dizi avantaj ve dezavantaj
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elde etti. Avantajlar iizerinde fazla durmaya gerek yok, ancak yeni
durumun ortaya ¢ikardigi dezavantajlara kars1t RP’nin ne derece
direng gosterebilecegi bu partinin gelecegini belirleyecektir.

Her seyden 6nce RP, varligi bir¢ok koseden iizerine dogrul-
tulmus projektorlerin 1181 altinda siirdiirme durumundadir. Ozel-
likle medyanin kendilerine gosterecegi ilgiye kars1 RP’lilerin ne
yapacaklari belirsiz olmamakla birlikte parti i¢i disiplinin bu ne-
denle biiyiik yaraalacagi kesindir. Se¢im oncesi vadettikleri “sef-
faflig1” ilk giinlerde belediye baskanlarinin resmi demecleriyle si-
nirlandirmak isteyen RP’liler, isten ¢ikartmalar zor olan belediye
kadrolarinin “casusluklarina” kars1 6nlemler alacaga benziyorlar.
En biiyiik kozlarindan biri olan “halk meclisleri’ni rakiplerinin
ciddiye almalar1 durumunda, yani bu meclislerin RP’li bagkanlar-
la RP’li segmenin hallestigi platformlar olmaktan ¢ikmalart duru-
munda RP yetkililerinin tavrinin ne olacagi belli degildir.

Kazandig1 belediyeler RP’yi oldurabilir de, oldiirebilir de.
Ciinkii daha 6nce de degindigimiz gibi RP’nin tatmin etmesi gere-
ken birbirinden farkli beklentilere sahip bir¢cok kesim mevcut.
Bunlarin baginda Milli Goriig hareketinin geleneksel tabani geli-
yor. Tyi-kotii seriat 6zlemlerine sahip bu kitleyi tatmin edebilmek
icin RP’li belediyeler bazi Islamilestirme uygulamalarma gitmek
durumundalar. Ayni zorunluluk, RP disinda yeralip, bu partiyi Is-
lamc1 olmamakla itham eden Islami gevrelerin elestirilerini savus-
turmak i¢in de gegerli. RP’li belediyeler, Islamilestirmelere, diger
partilerden farkli olduklarinin altin1 cizmek i¢in de mecburlar; ay-
rica bu yolla RP digindaki sag partilere meyleden muhafazakar
kitleyi kazanmay1 da hedefleyeceklerdir.

Taksim Meydani’na cami yaptirma, genelev kapatma, kiz 6g-
rencilere ayri otobiis tahsis etme, icki satis ruhsati vermeye yanas-
mama gibi vaadlerin gerceklesmesi durumunda bunlar1 bagka uy-
gulamalarin izlemesi de kaginilmaz olacaktir. RP tabaninin en cok
arzuladig1 hususun, RP’li belediyelerde basi acik kadin calistiril-
mamasi, hatta miimkiinse hi¢ kadin calistirllmamasi oldugu bilin-
diginde Islamilestirmenin siirinin bu oldugu soylenebilir.
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Bu tiir uygulamalarin Islamilestirmeyle ilgisinin ne oldugu
tartismasini bir yana birakip miimkiin olup olmadiklarina bakar-
sak RP’li belediyelerin devlet engeline takilabileceklerini gorii-
riiz. Yillar 6nce Izmir Genglik Kollar1’nin okudugu bir marsi ba-
hane ederek MNP’yi kapatabilen devlet, kolaylikla laiklik karsiti
olarak adlandirilabilecek herhangi bir Islamilestirme uygulama-
styla RP’yi kapatmasa bile, baz1 belediye bagkanlarint gérevden
alabilir. DEP’lilerin dokunulmazliklarimin kaldirilmasimi sevkle
onaylamis olan RP’lilerin boyle bir durumda demokrasi savunu-
cusu olacaklarini kestirmek de zor degildir.

RP belediyeleri, 6zellikle biiyiiksehirlerde, attiklar1 her adimda
ordunun golgesini iizerlerinde hissedeceklerdir. Bu nedenle RP
yonetiminin, daha dnceki belediyelerin yaptig1 ve devletin ses ¢i1-
karmadig1 genelev kapatma gibi uygulamalara yonelip daha fazla
Islamilestirme talep eden tabanina “Biraz bekleyin, hiikiimeti al-
madan bu is olmaz. Hele bir Adil Diizen’e gecelim” demesi kuv-
vetle muhtemeldir. RP disinda giiclii Islamci alternatiflerin bulun-
mamasi bu pragmatist tavra zemin hazirhiyor. Ancak {istiiste biri-
ken pragmatist uygulamalarin biragamadan sonra ne gibi sonuglar
dogurabilecegi belli degildir.

RP’yi en fazla zorlayacak olan kesim, bu partiye sosyo-ekono-
mik nedenlerle meyleden yoksul ve yoksun kitle olacaktir. Islami-
lestirme uygulamalariyla tatmin edilmeleri gii¢ olan bu kitleler is,
ag ve hizmet bekliyorlar. Se¢cim kazanabilmek i¢in bu kitlelere po-
piilist sdylemle yaklasan, “yaptiklarimiz yapacaklarimizin temi-
natidir” yaklagimiyla onlara nakdi ya daayni yardimlarda bulunan
RP, artik somut projeler gelistirip bunlari basariyla gerceklestirme
durumundadir.

RP’li belediyelerde riigsvet ve yolsuzlugun olmayacagi yoniin-
deki diisiince bu donem icinde sinanacaktir. RP, ne yapip edip ilk
secimlere kadar belediyelerinin iizerine saibe diistirmemeye ugra-
sacaktir. Bu nedenle biiyiik ol¢iide eski kadrolarla is gormek du-
rumunda olan RP’li belediye baskanlari, kilit mevkilere yerlestire-
cekleri giivendikleri kadrolar araciligiyla herseyden once eskileri
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denetim altina almak icin ugrasacaklardir. Ancak yeni donemde
riigvet ve yolsuzluktan ziyade kayirmacilik iddialarinin yayginla-
sacagi daagikardir.

Bu noktada, RP’ye oy vermis olan igsizler belediyelerin kapi-
larim1agindiracak, kargilarinda eski popiilistadaylarin yerine sirket
mantifiyla belediyeleri yonetmeye calisan isletmeciler gorecek-
lerdir. Buarada belediye binasi i¢inde dolanan sakalli erkekler ve
ortiilii kadinlart goriip, “eski tas eski hamam™ diyeceklerdir.

“Eski tas eski hamam” imajin1 silmek icin RP’li belediye bas-
kanlarimin ayni anda bircok “mega” projeye baslamalar1 beklene-
bilir. Ancak projeler megalastik¢a yerli ve yabanci finans ¢evrele-
rine olan bagimhilik artacak, bu ¢evrelerin RP’li belediyelere karg1
onyargili olmalar1 durumunda da bagkanlar yeni kaynaklar bul-
maya yoneleceklerdir. Yeni kaynak olarak akla en basta muhafa-
zakar ig cevreleri gelecektir —-RP’nin belediye zaferiyle birlikte
cok sayida isadaminin muhafazakarhig kesfedecek olmalari kaci-
nilmaz. Ankara Biiyiiksehir Belediye Bagkan1 Melih Gokcek’in
“ultra mega” projelerden dem vurup bunlarin cogunu 6zel sektore
ihale edecegini agiklamas1 6rneginde goriildiigii gibi, RP, beledi-
yelerde 1984-89 ANAP belediyelerini taklit edeceginin isaretleri-
ni vermektedir. Ardindan partinin ve lider Erbakan’in iligkileri
kullanilarak petrol zengini Arap iilkelerine yonelme soz konusu
olabilir.

Kaynak bulunsa bile kadro bulmak gerekecektir. RP’li beledi-
ye bagkanlarinin ¢ogu, diger partilerden meslektaglar1 gibi mii-
hendislik, mimarlik, isletmecilik, avukatlik gibi formasyonlara sa-
hipler; ancak secilmelerini politik maharetlerine bor¢lu kisiler.
Dolayisiyla basarili icraat i¢in yetismis kadrolara ihtiyaglar: var.
Aslinda muhafazakar kesim, iilkenin tiim belediyelerini cekip ce-
virebilecek kadar profesyonel yonetici yetistirmis durumda, ancak
RP’nin bunlardan ne denli istifade edecegi, etmek isteyecegi belir-
siz. Kadrolasmada liyakatin mi, sadakatin mi belirleyici olacag
RP belediyelerinin kaderini dogrudan etkileyecek. RP’li bagkanla-
rin rasyonel davranmalar1 beklenebilir, ancak Genel Merkez ve
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Erbakan’in 6nemli belediyelere bazi “siyasi komiserler” atamasi
da miimkiindiir. Ciinkii R. Tayyip Erdogan ile Melih Gokcek’in
ayriayri partinin liderlik makamina dogru yiikselebilecekleri ihti-
mal dahilindedir.

“Mega” projeler, basariya ulastiklari oranda, Islami tabaninin
“teknolojiden biz daha iyi anlariz” duygusunu oksayacak, RP dis1
cevrelerin bu partiye kars: bakiglarini yumusatacaktir. Ancak ter-
cihlerini sosyal demokratlardan RP’ye dogru kaydiran “cevre”’nin
yoksul kitlelerinin, esas olarak “merkez”e hitap eden bu projeler-
den, gecici istihdam imkan1 saglamalar1 disinda, pek fazla etkilen-
meyecekleri ortadadir. Ciinkii “mega” projeler uzun vadelidir, bu
kitleler ise sorunlarinin “hemen, simdi” ¢6ziilmesini beklemekte-
dir. Dolayistyla RP’li bagkanlarin, bu kesimlere yonelik politika-
lariyla, ramazanda yiyecek, kisin yakit dagitmaktan, toplu siinnet-
ler diizenlemekten, gengler icin “evlilik vakfi” kurmaktan oteye
neler yapacaklari cok dnemlidir.

Son olarak, RP’li belediyelerin, kendilerine diismanliklarini
alenen dile getiren kesimlere kars1 tutumlarinin Tiirkiye 'nin kade-
rine damga basacagim belirtmek gerekiyor. Ornegin Istanbul’da
toplam 202 11 Genel Meclisi iiyeliginin yalmzca 77 sini RP kaza-
nabildi. Geri kalan iiyelerin 61°i ANAP’l1, 28’1 SHP’li, 20’si
DSP’li ve 16’s1 da MCP’lidir. Ayni sekilde Biiyiiksehir Belediye
Meclisi’nin 174 iiyesinin yalmzca 75°i RP’lidir. Yine RP’ nin Is-
tanbul’da kazandig1 il¢elerden Bayrampasa, Beykoz, Eyiip, Esen-
ler, Fatih, Kartal ve Sartyer’de belediye meclis iiyeliklerinin ¢o-
Sunlugu muhalefettedir. RP’li baskanlarin muhalefet cogunlugu-
na ragmen icraatlarin1 ne derece yerine getirebilecekleri merak
konusudur.

Gecmiste RP’li ilge belediye baskanlar1 SHP’li Biiyiiksehir Be-
lediye Baskan1 Nurettin S6zen’den yeterli ilgi ve destegi gbreme-
mekten yakiniyorlardi. Artik boyle bir sorunlar1 kalmadi. Acaba
Sisli, Bakirkoy, Besiktas, Kadikoy gibi ilcelerin SHP ya da ANAP’
I1 belediye baskanlar1 benzer sorunlarla karsilasacaklar midir? R.
Tayyip Erdogan, kuskusuz herkese esit muamele yapacagina soz
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veriyor. Acaba bu vaadini tutabilecek midir?

Kagithane’de yasanan, dogurdugu tepkiler nedeniyle diger
RP’li belediyelerin se¢im sonrasina erteledigi toplu isten c¢ikart-
malar gerceklesecek midir? Gergeklesecekse hangi kistaslara go-
re hareket edilecektir? Cikartilanlarin yerine RP yandaglar1 ise ali-
nacak midir?

Bu sorular uzatilabilir. Uzatildik¢a, RP’li belediye bagkanlari-
nin diger partilerden baskanlarin muhatap olduklar1 sorularin ay-
nilariyla karsilasacaklari goriilecektir. Aradaki fark RP’nin bele-
diyelerde pek denenmemis olmasi, sahip oldugu Islami motifler
nedeniyle sistem dis1 bir goriiniime sahip olmasidir.

Refah'in Gelecegi

Milli Goriis hareketi tarihinin en biiyiik ¢ikiginit 27 Mart 1994°te
gerceklestirdi ve belirsiz bir gelecege dogru yola ¢ikti. Bu gelece-
81 hi¢ kuskusuz RP’nin ve rakiplerinin bundan sonra atacaklari
adimlar, iilke ve diinya konjonktiiriindeki degisiklikler belirleye-
cek. Rakipleri, RP’yi “sistem dis1” bir gii¢ olarak sunma seklinde
gercegin carpitilmasina dayali stratejinin onun igine yaradigini
farketmis olmalilar. Ancak gercegi itiraf etmek yerine, RP’nin sis-
tem i¢i olma iddiasini yeni bir durum olarak gosterip, onu sami-
miyetini kanitlamaya davet etme seklinde yeni bir strateji gelisti-
riyorlar.

RP’nin, kendi gelecegini belirlemede belediyelerde basarili ol-
masi, en azindan bdyle bir goriintii cizmesi sart, fakat tek basina
yeterli degil. Istese de istemese deartik bir kitle partisi haline gel-
mis olan RP, bunun gereklerini yerine getirmek durumunda. Aksi
takdirde, “ideolojik omurgay1” saglam tutma gayretleri onu yeni-
den yiizde 10 oy oranina itebilir.

RP icinde, kitle partisine doniisiildiigiiniin farkinda olan ve bu
yeni doneme damga vurmak isteyen farkli odaklar var. Bu odakla-
rin baginda “yenilikgiler” geliyor. 1984-89 aras1 ANAP tarz1 bele-
diyecilige yakin oldugu izlenimi veren R. Tayyip Erdogan’in ba-
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st ¢ektigi bu kanat RP’nin ruhuyla “83 ANAP ruhu”nu harman-
layabilir. Erbakan sonrasinin en giiclii lider aday1 olan Erdogan,
hem Bedrettin Dalan’in, hem Murat Karayal¢in’in belediye bas-
kanlig1 deneyimlerinden yararlanmay1 becerebilirse parti ve iilke
ici konumunu gii¢lendirebilir. Boyle bir yaklagim, Tiirkiye’deki
Islami hareketliligin en dinamik akimi olan “Islami liberalizmi”
RP kanallarindan akitabilir. Bunun sonucunda RP’den, “yeni ve
daha Islami bir ANAP” ¢ikabilir.

RP’nin ANAP’lagmasinin karsisindaki ihtimal “2000°1i yillarin
Milliyet¢i Cephesi’ne doniismesidir. Bu noktada R. Tayyip Erdo-
gan’1n rakibi olarak Melih Gokgek sivriliyor. Ankara Biiyiiksehir
Belediye Bagkanligini tiim sag partilerin milliyet¢i-muhafazakar
kanatlariyla yiiriittiigii karmasik pazarliklarla kazanan Gokgek ay-
n1 zamanda 1991 secimlerindeki RP-MCP-IDP ittifakinin mimar-
larindan biriydi. Erdogan’in globallesmeyi gozeten liberal-kentli
stratejisinin karsisina Gokgek’in I¢ ve Dogu Anadolu’daki “ezan-
bayrak” duyarligin1 gozeten fasizan-tagrali stratejisinin ¢ikmasi
ihtimal dahilindedir.

RP’nin kitle partisine doniismekte oldugunu reddedip kitlesel-
lestigini kabul eden parti oligarsisinin goziinde “kitle partisi” ol-
gusu yozlagsmayla esanlamlidir. Aslinda RP, pekala asli kimligini
koruyarak bir kitle partisi haline gelebilir. Fakat bunun birinci sar-
t1 parti i¢i demokrasi kanallarinin sonuna kadar isletilmesidir. Iste
RP’nin 6niindeki en 6nemli handikap da budur. Daha 6nce degin-
digimiz gibi RP’nin basarist, parti {ist yonetiminin, dogal orgiitsel
degisimin oniinli kesmesinden de kaynaklaniyor. Demokrasiden
uzak merkeziyet¢i yapi nedeniyle RP’nin basarisinda ¢ok biiyiik
katkilar1 olan bir¢cok kesim tavanda temsil edilmiyor. Partinin bel-
kemiklerinden olan Milli Genglik Vakfi’nin baginda genclikleala-
kas1 kalmamig bagkan ve yoneticiler var; illerdeki hanim komis-
yonlari il yonetim kurullarinin bazi iiyeleri tarafindan denetleni-
yor; kisacas1 RP tavani tabana sevgiyle, ama kuskuyla yaklagiyor.

RP’nin bugiinlere gelmesinde ¢ok biiyiik katkilari olan, yarin-
lara da damga vurmasi beklenen kadinlarin durumunun incelen-
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mesi parti icinde demokrasi yoklugu konusunda 6nemli veriler
sunuyor. Her RP mitinginin en dinamik kesimini olusturan, parti
propagandasi i¢in ¢calmadik kapi birakmayan kadin kitlesi icinden
biitiin Tiirkiye’de tek bir belediye baskan aday1 bile gosterilmedi.
Nehir dergisinin Mart 1994 sayisindaki bir roportajda RP Istanbul
Hanim Komisyonu Bagkani Sibel Eraslan soyle konusuyor: “Su
anda aktif siyasetin en ortasindayiz. Mahalli idarelerde ve merke-
zi idare i¢inde vazife almak sorusuna gelince, buna RP’li kadinlar
karar verecek. Sayet delegelerimizin bu dogrultuda talepleri ve
idarecilerimizin de olumlu degerlendirmeleri olursa. Bu bir siire¢
ve vaka mevzuudur ki neticede karar1 RP’li kadinlar verecek. De-
legelerimizin, belediye meclis iiyelikleri konusunda bazi arkadag-
larimizin isimlerini teklif ettigini biliyorum. Yani aday adaylar
mevcut,ama gelecek ne gosterir Allahualem.”

Bu roportajdan sonra 25 Mart’taki Sultanahmet mitinginde
kargilagtigim Eraslan, Istanbul’un tiim ilgelerinden yalmzca Ba-
kirkoy, Beykoz ve Kadikdy’de bes kadinin RP listelerinden bele-
diye meclis liyeliklerine aday oldugunu soyledi. Daha 6nce bir
baska RP’li, kadinlarin aday gosterilmesi konusunda il ve ilge yo-
netim kurullarinda ciddi tartismalar yapildigini ve tamami erkek-
lerden olusan yoneticilerin 6nemli bir boliimiiniin kadinlarin
adayligim “liberallik” olarak niteleyip kars1 ¢iktigini aktarmis ol-
dugu icin sagirmadim. Kap1 kap1 dolasmak gerektiginde cocukla-
rina bakmak, evde yemek yapmak zorunluluklar: geri planda ka-
labilen kadinlar, secilme haklarini kullanmak istediklerinde “sizin
yeriniz yuvaniz”’ cevabini altyorlar RP’de. Ama Eraslan’in da de-
digi gibi aktif siyasetin tam ortasinda yer alan RP’li kadinlar, yo-
neticilerinin kutsallik atfetti§i se¢me haklarinin yanisira secgilme
haklarini kullanmada da karar mercinin kendileri oldugunu bili-
yor ya da 6grenmekteler. Nitekim Eraslan, “milletvekili olaca-
§1m” diyor; ancak 30 yasini doldurmasi i¢in ii¢ yil beklemesi ge-
rekiyor.

TBMM’ye tesettiirlii bir milletvekilinin girmesi muhakkak
Tiirkiye i¢in 6nemli bir olay olacak, pek cok kimsenin tepkisini
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cekecektir. Tesettiirlii bir milletvekiline “agir1 laikler” ile “erkek
egemen” baz1 “seriatgilar” ayr1 gerekgelerle itiraz edeceklerdir.
Her zaman oldugu gibi, yine iki ug, farkli dillerden ayn1 seyi ses-
lendireceklerdir: demokrasi karsitligi, ozgiirliige tahammiilsiiz-
liik, statiikoculuk.

RP’nin geleceginde, bu partinin bagimsiz miisliiman aydinlar-
la ne tiir iligkiler gelistirecegi de etkili olacaktir. Aydinlardan, par-
ti disiplinine aykir sesler ¢ikaracaklar1 endisesiyle genellikle uzak
duran RP son yillarda onlara da agilmaya basladi. Milletvekili ve
belediye secimlerinde RP dis1 birka¢ miisliimanaydiniaday goste-
ren RP yonetimi, bunlarin secilmeleri durumunda, alacaklar1 so-
rumlulugun agirligt nedeniyle pek fazla sorun ¢ikartmayacaklari-
ni1 diisiintiyordu ve simdilik biiyiik dlciide hakl ¢ikti.

Birdenbire ¢ok sayida belediyeye sahip olan RP’nin, en azin-
dan kiiltiirel faaliyetleri yiiriitebilmek icin okumus yazmislara ih-
tiyaci var. Ancak daha onceki ilge belediyelerine basin ya da kiil-
tiir danigmani gibi sifatlarlaalinan bazi geng miisliiman aydinlarin
bagkanlarla pek uyumlu calisamadiklari biliniyor. Ciinkii bagkan-
lar, biiyiik ol¢iide mali zorunluluklar nedeniyle bu isleri kabul
eden gencaydinlara genis, 0zerk biralanacmaya yanasmiyorlardi.
Ortada cok sayida iiniversite mezunu, eli kalem tutan miisliiman
aydin ve yari-aydin bulundugu ve bunlarin biiyiik kism1 da parasiz
oldugu i¢in “kag¢ para istiyorsun?” formiiliiniin bundan sonra da
devam etmesi beklenebilir. RP’li belediye bagskanlar1 i¢inde geng
miisliiman aydinlarin yaraticilik ve caligkanliklarini kendileri i¢in
bir avantaj olarak gorenler, yani olay1 basit bir kadro alim1 olarak
gormeyenler de muhakkak cikacaktir. Iste bu belediyeler Tiirki-
ye’nin kiiltiir hayatina ciddi katkilarda bulunabilir, RP’nin imajin
da giiclendirebilirler.

Co6ziim Demokrasi

1996°da genel milletvekili se¢imleri yapilacag i¢in RP’li beledi-
yelerin iki y1l boyunca dislerini sikacaklar1 ve kendilerinden ol-
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mayanlara sirin goziikmeye calisacaklar1 iddia ediliyor. Bir diger
iddia da 5 Nisan 1994’te agiklanan “tarihi istikrar paketi” sonucu
genis halk kitlelerinin daha da yoksullasmasindan RP’nin kérli ¢1-
kacagidir.

Ancak RP Genel Bagkan1 Necmettin Erbakan’in, istikrar pake-
tini aciklayan Bagbakan Tansu Ciller’i “muhtemel sosyal patla-
malar” konusunda uyarmis olmasi bu tahminin mutlaka gercek-
lesmeyecegine isaret olarak aliabilir. Ciinkii alinan tedbirler fos
cikar ve sistem ¢okerse, bu enkazin altinda RP de kalacaktir; zira
RP de bu sistemin bir parcasidir.

Yine de RP, bir¢ok seyden oldugu gibi istikrar paketinin sonug-
larindan da yararlanabilme kapasitesine sahiptir. Ciinkii biiyiik
partileri¢inde “zengin daha zengin, fakir daha fakir oluyor” seklin-
deki sosyo-ekonomik muhalefet giiniimiizde RP’nin tekelinde-
dir. Istikrar paketinin 6ldiirmeyip siiriindiirmesi durumunda RP’
nin bir sonraki se¢imde basarisi, olaganiistii durumlar disinda, ke-
sin gibidir.

RP’yi sistemin diger partilerine gore daha basarili kilan bagka
etkenler de mevcut: Taraftarlarinin, basarisi i¢in sabahlara kadar
dua ettigi, nafile namazlar kildig1 belki de tek parti RP’dir. Diger
partilerin taraftar ve yoneticileri ici giderek bosalan, politikay1an-
dirir bir oyunu siirdiirmeye calisirken, RP’liler heniiz belleklerden
silinmeyen sahici politikaya sahip ¢ikiyorlar. Sonugta fedakarlik-
larinin, gayretlerinin meyvelerini topluyorlar. Iste RP’nin basarisi,
rakiplerini de sahici politikaya donmeye, 12 Eyliil’iin depolitizas-
yonunu kirmaya sevketmesi nedeniyleTiirkiye i¢in bir firsattir.
Fakat RP’yle politik arenada rekabet etme mecal ve sevkine sahip
olmayan kesimler, bu firsati 1srarla ve bilingli bir sekilde tepip, bi-
rilerini yardima cagriyorlar.

Halbuki kimsenin RP’lilere kizmaya hakki yoktur. Eger Tiirki-
ye’de demokrasi varsa, onun “kimse, se¢cim kazandig1 i¢in sucla-
namaz” ilkesine uyulmalidir. Ama Tiirkiye’de demokrasi yok. Bu
nedenle herkes, adina demokrasi dedigimiz varolan politik sistemi
kafasina gore yorumlamakta kendisini 6zgiir hissediyor.
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Tipk1 RP’liler gibi. Ciinkii bir partinin bir se¢imden zaferle
cikmasi, onun demokrasiyi savunduguna tek basina delil teskil et-
mez; yalnizca oyunu kurallarina gore ¢ok iyi oynadigini gosterir.
Basarilarini siirdiirmeleri durumunda giiniin birinde RP kadrolari,
egemen giicleri, Tiirkiye’deki sistemin ancak Islami motiflere bii-
riinmesi sartiyla ayakta kalabilecegine de ikna edebilirler. Iste o
zaman Tiirkiye belki “teodemokratik” bir iilke haline gelebilir. Bu
“teodemokrasi’nin simdiki anti-demokratik konumumuzdan ne
kadar ileri ya da geri olacagi yolunda kestirimlerde bulunmak zor
ve gereksizdir. Hele bu “teodemokrasi” gelsin ya da gelmesin di-
ye Oliimiine miicadele etmek abestir.

Iginde hem seriatc1, hem demokrat, hem otoriter, hem 6zgiir-
liik¢ii 6geler barindiran RP’nin —tipki diger partiler gibi— demo-
kratik bir ¢izgiye gelmesi tiim Tiirkiye icin arzulanir bir seydir.
RP’nin demokratiklesmesi icin herkese gorev diisiiyor. RP’lilerin
yoneticileri, liyelerinin bazilar1 buna karsi olabilir. Ancak ilk kez
ciddi anlamda tiim Tiirkiye’ye mal olan RP iizerinde artik herkesin
s0z hakki vardir. RP’li olmayanlar, farkliliklarini muhafaza ede-
rek, RP’lilerle birlikte karsiliklianlay1s icinde birarada yagsamanin
yollarini arayip bulmali ve gelistirmelidirler.

Fakatanlayisli olmak i¢in, “biz ve onlar” ikileminden vazgec-
mek, karsisindakini tanimak istemek, tanimak, anlamak istemek,
anlamak, onda Tiirkiye toplumu i¢in bir zenginlik bulmak gerekir.
Ancak kapitalizmin getirdigi modernlik ve onun giiniimiizdeki
yansimasi olan tiiketim tutkusu, degil karsimizdakinin zenginligi-
ni, kendi zenginligimizi gérmemizi bile engelliyor.

Olivier Roy’nin dedigi gibi “seytanimizi baska tanrilarda ari-
yor, ama i¢cimizdeki ¢olii goremiyoruz”. Hi¢birimiz bundan muaf
degiliz. Ne seriatcilarimiz, ne demokratlarimiz.
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